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Plastisches Gestalten —

Das Erlernen einer neuen Sprache
Anmerkungen und Notizen zu einem weiteren
~Kunstim Knast“-Versuch

Hans G. Bauer, Bernd Lipka

1. Anmerkungen

»Kunst im Knast“ — auch diese Zeitschrift berichtete be-
reits mehrfach von solchen Versuchen und Projekten — hat
zwischenzeitlich zwar den Charakter des Exotischen und
véllig AuBergewdhnlichen zumindest tellweise verloren. An-
dererseits hat sie auch nicht in dem MaBe an Beliebtheit
oder Interesse gewonnen, da3 man mit derartigen Vorstel-
lungen bei den Justizverwaltungen offene Tlren einrennen
kdnnte. Neben der tblichen regierungsgeographischen Un-
gleichverteilung dieser (insgesamt wenigen) Projekte fallt
Uberdies auf, da3

- sie eher Eingang in den Jugend-, kaum aber den Erwach-
senenstrafvollzug gefunden haben (macht Erwachsenen-
bildung vor den Gittern halt?);

~ diese eben vorwiegend in Form von ,Projekten stattfin-
den, d.h. meist: keinen integralen Bestandteil des Voli-
zugs darstellen;

— kinstlerische Aktivitaten meist dem sog. Freizeitbereich
zugeordnet werden und damit den Belohnungs- bzw. Be-
strafungsregularien unterliegen, die sie zur ,Beschéfti-
gungstherapie” in ihrem negativen Sinne degradieren.

~Der* Kunst kommt heute im Rahmen beruflicher Qualifi-
kationsfragen (Stichwort: fachibergreifende, soziale und
personale Handlungsfahigkeiten) zunehmend Bedeutung
zu. Allein bereits die beruflichen Reintegrationsprobleme
entlassener Strafgefangener, haufig genug ihre bereits vor
der Inhaftierung vorhandenen beruflichen Schwierigkeiten
wéren ein ausreichender Grund, sich mit den Mdglichkeiten
der ,Kunst im Knast“ ndher zu befassen.

Mehr und noch direkteren Grund hierfiir béten freilich all
jene Fragen, die sich auf die individuellen und sozialen Pro-
bleme der Lebensgestaltung derjenigen beziehen, deren
LStraffélligkeit” ja lediglich die juristische Beschreibung ei
nes (zumindest punktuell) krisenhaft und briichig geworde-
nen Lebensvolizugs darstelit.

Wenn Oberhaupt, werden menschlich notwendige Hilfe-
stellungen im Strafvollzug unter dem verkirzten und verkur-
zenden Gesichtspunkt der Reintegration betrachtet, nicht
aber in einer ,biographischen Perspektive“, die Lebensge-
staltung als Gesamtheit und Ganzheit in den Blick nimmt
Unter einem solchen Sichtwinkel aber lieBe sich auch , Strai-
falligkeit” etwa als Ausdruck dessen verstehen, daB ein
Mensch nur mehr sehr begrenzt oder nicht mehr dazu in der
Lage war bzw. ist, aus sich heraus die notwendigen Hand-
lungsorientierungen und Gestaltungsfahigkeiten aufzubrin-
gen, um eine Krise zu meistern oder einen ,,biographischen
Einbruch” zu vermeiden. Je geringer aber solche Hilfsbe-
darftigkeit im Vollzugsgeschehen geachtet wird, um so in-
tensiver, darauf deutet vieles hin, produziert er in der Ten-
denz kontraproduktive ,Handlungsorientierungen” und
»Gestaltungsfahigkeiten®.






























hinausreicht, zu legen® (S. 80 f.). Dabei ist sich Kury des
Spannungsverhaltnisses zwischen dem Prinzip der Un-
schuldsvermutung eines noch nicht Verurteilten einerseits
und der Erforderlichkeit von BehandlungsmaBnahmen
schon wahrend der Untersuchungshaft andererseits durch-
aus bewuBt. Auf dem Gebiet des Jugendstrafrechts ent-
scharft sich dieses Problem allerdings insoweit, als allge-
mein unter Hinweis auf § 93/2 JGG, wonach der Vollzug der
Untersuchungshaft erzieherisch gestaltet werden soll, eine
Behandlung bereits wahrend dieser Zeit als gerechtfertigt
angesehen wird.'”

In den folgenden Kapiteln dokumentiert Kury zusammen-
fassend Planung, Durchfiihrung und Ergebnisse der Eva-
luationsstudie zur Behandlungsforschung bei jungen Unter-
suchungshaftlingen.’"

Ziel des breit angelegten und mit einem groBen Mitarbei-
terstab ausgestatteten Forschungsvorhabens war es, die
Wirkungsweise zweier unterschiedlicher BehandlungsmaB-
nahmen — Gesprdchstherapie und Verhaltenstherapie in
Form von Modellernen — zu Uberpriifen. Diese zu evalu-
ierenden Therapiearten wurden vom Wissenschaftlichen
Institut des Jugendhilfswerkes an der Universitat Freiburg
weitestgehend eigenstandig geplant und mit Insassen der
Freiburger Untersuchungshaftabteilung fir Jugendliche und
Heranwachsende durchgefihrt. Dieser Behandlungsgruppe
wurden als Kontroligruppen jugendliche und heranwachsende
Untersuchungshaftlinge aus Rastatt und Mannheim gegen-
ubergestellt. Die Hauptuntersuchung in den drei Untersu-
chungshaftanstalten bzw. -abteilungen wurde in der Zeit
vom 01.10.1975 bis 31.10.1977 durchgefihrt. Die Daten-
erhebung in einzelnen Projektteilen ging jedoch z.T. weit
Gber diesen Zeitraum hinaus.

Zur Erfassung der Behandiungswirkung wurde sowohl
eine Pre-Post- als auch eine Verlaufsuntersuchung durch-
gefihrt. Neben einer Reihe von Fragebogen- bzw. Testver-
fahren zur Gewinnung personlichkeitspsychologischer
Merkmale entwickelte man speziell zur Erfassung der Wir-
kungsweise des verhaltenstherapeutischen Behandlungs-
programmes ,Prufszenen“ und fiihrte erganzend zu den
standardisierten Testverfahren mit allen Probanden jeweils
ein Vor- und Nachinterview durch. Die Sammlung von Daten
Uber den Therapieverfauf erfolgte durch Aufzeichung samtli-
cher Therapiesitzungen auf Ton- bzw. Videoband; des wei-
teren muBten Klienten und Therapeuten nach jeder Sitzung
Therapiebegleitbdgen ausfillen. Um Hintergrundinformatio-
nen (ber die Untersuchungsgefangenen zu erhalten, wurde
zusatzlich eine Aktenanalyse durchgefiihrt. Erkenntnisse
Uber die drei von der Untersuchung betroffenen Anstaiten
sollten aus einer Institutionsanalyse gewonnen werden.
Uber die Situation nach der Haftentlassung und zum Legal-
verhalten der entlassenen Untersuchungshéftlinge befragte
man einerseits die Probanden selbst, andererseits die ihnen
zugewiesenen Bewdahrungshelfer. Ein letzter Projektteil
befafBte sich mit der Prognosestellung von Jugendrichtern
und Jugendstaatsanwaiten.

Diese einzelnen Untersuchungsabschnitte schildert Kury
vollstandig und verstandlich und belegt sie — ebenso wie die
Untersuchungsergebnisse — mit umfangreichen Tabelien
und Abbildungen. Die bei der Durchfiihrung der Arbeit auf-
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tauchenden groBen methodischen und praktischen Schwie-
rigkeiten wie Probleme des Designs, der Validitat der erho-
benen Daten, der Stichprobenzusammensetzung, die Da-
tenschutzbedenken oder die nicht einfache Beschaffung der
Gefangenenakten, werden eingehend erortert. Dabei weist
Kury zu Recht an verschiedenen Stellen seiner Ausfihrun-
gen auf die ,Vorreiterfunktion” dieser Evaluationsstudie hin,
denn Mitte der 70er Jahre lagen Erfahrungen mit der Durch-
fahrung solcher Vorhaben in der Bundesrepublik so gut wie
nicht vor. So ist beispielsweise zu beachten, ,daf3 seit dem
Zeitpunkt der Testauswahl (1975) neue, auch fir unsere
Fragestellung besser geeignete Testinstrumente entwickelt
wurden, die jedoch zum damaligen Zeitpunkt noch nicht zur
Verflugung standen* (S. 122). Kury gelingt es somit, seine ei-
gene Aufgabenstellung und Vorgehensweise kritisch zu hin-
terfragen und DenkanstdBe fir mégliche weitere Forschun-
gen auf diesem Gebiet zu vermitteln.

Bevor sich Kury den hinsichtlich der Hauptfragestellung
gefundenen Resultaten, d.h. den Ergebnissen zur Wirkung
des Behandlungsprogrammes zuwendet, beantwortet er bei
der Auswertung der erhobenen Daten in seiner umfassenden
Dokumentation zunachst u.a. die Frage nach der Validitat
der Testdaten und der Vergleichbarkeit der drei Probanden-
gruppen. Dabei sprechen die Untersuchungsergebnisse
zum einen fir die Validitat der erhobenen Daten. Zum ande-
ren zeigt es sich, daB die Insassen der drei untersuchten
Anstalten nur begrenzt miteinander vergleichbar und ,die
Ergebnisse eines solchen Vergieichs somit mit Vorsicht zu
interpretieren sind” (8. 263). Gerade diese bei anstaitsiber-
greifenden Untersuchungen nur bedingt mégliche Ver-
gleichbarkeit der Probanden flihrt aber zu einer zentralen
Einschrankung der Aussagekraft von Untersuchungsergeb-
nissen im Bereich der Behandlungsforschung.

Eher enttduschend sind die Resultate zur zentralen Frage
nach der Behandlungswirkung, vor allem, wenn man den
grofB3en personelien und methodischen Forschungsaufwand
dieser Untersuchung bedenkt.'?

Bei den weitaus meisten Vergleichen waren keine bzw.
nur relativ wenige statistisch signifikante Unterschiede fest-
stellbar.

Nachgewiesen werden konnte z.B. im Rahmen der psy-
chologischen Testverfahren bez. der Behandlungsgruppe,
daB diese im Nachtest weniger spontane Aggressivitat zeig-
te. Hinsichtlich der durchgefihrten Interviews lieferten deren
Ergebnisse ,Hinweise auf einen von den Befragten subjek-
tiv eingeschétzten Behandlungserfolg bei etwa 1/4 bis 1/3
der Probanden* (S. 287). Demnach wurde von den Freibur-
ger Untersuchungshaftlingen die Behandlung relativ skep-
tisch beurteilt.

2Zu einem ahnlichen Ergebnis gelangte man bei der Aus-
wertung der Therapieverlaufsdaten, wonach die Therapeu-
ten die Wirkungen der Behandlung wesentlich optimistischer
bewerteten als die Klienten selbst. Eine unterschiedliche
Beurteilung erfuhren dabei allerdings die beiden angewand-
ten Therapieformen: die Verhaltenstherapie (modeling)
wurde hinsichtlich , der erlebten Hilfe von den Klienten gin-
stiger eingeschatzt als die Gesprachspsychotherapie*
(S. 291).






aufgezeigt. Sicherlich sind die Grenzen zwischen stationa-
rer und ambulanter Arbeit zunehmend flieBend geworden.
Nur bei einer Ubergreifenden Gesamtbetrachtung der sozia-
len Strafrechtspflege lassen sich zukunftstrachtige Lésun-
gen finden. Jeder muB sich noch mehr um das kiimmern,
was den anderen angeht als um das eigene Berufsfeld,
wenn der Begriff ,soziale Strafrechtspflege” keine leere
Worthiilse sein soll. Nur eine bessere Zusammenarbeit zwi-
schen den Praktikern in den veschiedenen Arbeitsfeldern
bringt Verbesserungen. Dies vergréBert aber die ohnehin
bestehende Themenvielfait. Der einzelne Tagungsteiineh-
mer hatte die ,,Qual der Wahl“. Es stellt sich auch die Frage
der Aufgabenteilung zwischen Deutscher Bewahrungshilfe
e.V. und dem Bundesverband fur Straffalligenhiife e.V. Eine
Uberschneidung der Themen auf dessen 14. Bundestagung
vom 12. bis 14. Marz 1988 in Bonn-Bad Godesberg (vgl. die
200seitige Tagungsdokumentation ,,Gemeinsam den Ruick-
fall verhindern. Aktuelle Probleme der Straffalligenhilfe”)
war ersichtlich und wohl auch nicht zu vermeiden. Abgese-
hen davon, daB auch Insider Schwierigkeiten haben, die
~Zusténdigkeitsbereiche” der beiden Verbénde abzugren-
zen (was fiir eine noch immer nicht erreichte Fusion spricht),
steht man bei einem nicht unbegrenzten Zeitbudget vor der
Frage, welche Bundestagung denn nun fiir einen selbst vor-
rangig ist. Weitere Fragen, bis hin zu GeldbuBenzuweisun-
gen aus der Justiz, schlieBen sich an und missen in Zukunft
zwischen den beiden Verbanden abgestimmt werden.

Gegeniiber der 12. Bundestagung 1985 in Essen (,,Zwénge
und Chancen in der Justiz. Soziale Arbeit und Strafrecht un-
ter verdnderten wirtschaftlichen Bedingungen”) hatte man
auf ein Rahmenthema verzichtet, dagegen eine Vielzahl von
einzelnen Themen ausgebreitet. Dies ist ebensowenig ein
Mangel wie die Feststellung, daB3 es unter den einzelnen
Themen keine absoluten Neuheiten gab. In kriminalpoliti-
scher und konzeptioneller Hinsicht ist in den vergangenen
Jahren — nicht zuletzt aus der Not fehlender Ressourcen und
im Blick auf Erkenntnisse im Ausland — vieles entwickelt wor-
den. Mit dem 23. Strafrechtsénderungsgesetz, dem Opfer-
schutzgesetz und mehreren anderen Gesetzentwirfen (Ju-
gendgerichtsgesetz, Untersuchungshaftvolizugsgesetz,
StVollzG-Novelle) hat der Gesetzgeber wichtige Vorhaben
auf den Weg gebracht. Dementsprechend gab es zwar For-
derungen an den Gesetzgeber (mehr Strafaussetzungen;
gemeinnitzige Arbeit und Tater-Opfer-Ausgleich als eigen-
standige Sanktionen; Zeugnisverweigerungsrecht fiir So-
zialarbeiter; JGG-Novelle; bessere Entlohnung der Gefan-
genen; Ratifizierung von Europaabkommen), die allesamt
nicht neu sind und ,am griinen Tagungstisch* nicht auf ihre
Realisierbarkeit gepruft wurden. Es ist vielmehr notwendig,
daB die bekannten Gedanken aus Wissenschaft und Krimi-
nalpolitik in der Praxis auf fruchtbaren Boden fallen und in
die alltagliche Arbeit umgesetzt werden.

Eréffnungsveranstaltung

Im Mittelpunkt der Erdffnungsveranstaltung stand der
Vortrag von Dr. Joachim Wagner Uber ,Strafverfahren und
Medien” und damit ein fir die Bewahrungshilfetagung zu-
néchst (iberraschendes Thema.

Thema und Referent verdienten es aber, an exponierter
Stelle zur Sprache zu kommen. Wagner, aus friherer wissen-
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schaftlicher Tatigkeit iber mehrere kriminologische Arbeiten
ein Kenner der Strafrechtspflege, ist stellvertretender Chef-
redakteur des Norddeutschen Rundfunks. Sein Vortrag ging
aus dem vielbeachteten Buch ,StrafprozeBfiihrung Uber
Medien” hervor (Baden-Baden: Nomos Verlagsgeselischaft
1987), auf das zur weiterfiihrenden Lektiire hingewiesen
sei. Mehr noch als dieses Buch, welches sich (ber weite
Strecken in — allerdings interessanten — Fallstudien erschopft,
immerhin aber den Leser hinter die Kulissen der Gerichtsbe-
richterstattung blicken 1&8t, war der wissenschatftlich aufbe-
reitete Vortrag dazu angetan, Uber , Beeinflussungsstrategien
der Beteiligten” nachzudenken (so der Untertitel des Vor-
trags).

An den Anfang stelite der Referent die Erfahrung, daB die
Strafverfolgungsorgane, die Beschuldigten und die Verteidi-
ger die Presse nicht nur aufgrund gesetzlicher Rechte und
Pflichten unterrichten, sondern ihre Informationspolitik an ih-
ren eigenen rechtlichen, politischen und persdnlichen Inter-
essen und Zielen ausrichten, so daB sich bei diesem Infor-
mationsfluB zwischen Medien und ProzeBbeteiligten haufig
journalistische und prozeBstrategische Interessen kreuzen.
Natirlich wollen die Medien den Unterhaltungs- und Infor-
mationswert von spektakuldren Strafverfahren nutzen, um
die wachsende Nachfrage nach geeigneten Medieninhalten
zu befriedigen. Und sicherlich suchen ProzeBbeteiligte in
besonders wichtigen Fallen den Beistand der Medien
(manchmal jedoch nur, um Versuche von Presse und Rund-
funk zur Beeinflussung des Verfahrens abzuwehren). Der
Referent stelite fest, daB die Diskussion tiber Vorverurteilun-
gen und Vor-Freispriche durch Berichterstattung in den Me-
dien an der Realitat vorbeigehe. Es gabe keine empirischen
Aussagen Uber die Beziehungen von Justiz und Journalismus
(vgl. dazu die rechtsvergleichende Untersuchung von Eser/
Meyer: Offentliche Vorverurteilung und faires Strafverfah-
ren; Freiburg i.Br.; Eigenverlag des Max-Planck-Instituts fur
auslandisches und internationales Strafrecht; 1986, 367 S.).
Der Referent erweiterte seine Eingangsbehauptung dahin,
daf Vorverurteilungen und Vor-Freispriche in der ProzeB-
strategie der ProzeBtrager wurzeln und daB auch Ministe-
rien und dem Strafvollzug ,Kollaboration“ nicht fremd sei.
Statistisch gesehen betréfen soiche ,Kommunikations- und
Tauschbeziehungen® nur wenige Verfahren, nach seiner
Schatzung allenfalis ein Prozent aller Ermittlungs- und Straf-
verfahren. Allerdings wirden Veréffentlichungen Uber diese
Verfahren und die Gerichtsberichterstattung insgesamt das
Bild der Kriminalitat in der Offentlichkeit bestimmen.

Uberzeugend legte Wagner anhand von Beispielen dar,
wie der Ende der 50er Jahre aus den USA gekommene Stil,
die Medien systematisch flr ProzeBzwecke einzusetzen, in
die bundesdeutsche ProzeBwirklichkeit Eingang und dort
Verbreitung gefunden hat. Er verwies auf spektakuldre Wie-
deraufnahmeverfahren, die nach Auffassung der sie betrei-
benden Anwalte nur unter dem Druck der Offentlichkeit in
Gang gekommen seien, auf NS-Verfahren und schlieBlich
auf Offentlichkeitsarbeit als Technik in Terroristenverfahren
(nach Wagner sowohi seitens der Anwalte als auch der Bun-
desanwaltschaft). Die Folge sei, daB manche Prozesse
zweimal abliefen, zunachst in den Medien, danach in den
Gerichtssalen. Dabei sei die Gefahr von Vorveroffentlichun-
gen aus prozeBtaktischen Grinden um so groBer, je , politi-
scher” der ProzeB sei.






Mitarbeiter des Vollzugs am Arbeitsplatz Kenntnisse und
Fahigkeiten fir den helfenden Umgang mit Gefangenen ler-
nen (Modellernen).” Wenn man in jeden Satz ein ,sollte(n)"
einfugt, kommt man der Wirklichkeit schon naher. Wenn, so
fragt man sich, Veranderungen nur von innen heraus mog-
lich sind (was sicherlich richtig ist), warum gibt es dann eine
deutliche Tendenz unter Sozialarbeitern zum einheitlichen
sozialen Dienst mit Sitz auBerhalb der Vollzugsanstalten.
Bei dieser Diskussion drangt sich der etwas saloppe Spruch
auf ,rein in die Kartoffeln, raus aus den Kartoffeln®. So wer-
den Sozialarbeiter im Vollzug die unter anderem von der Ar-
beitsgruppe beanspruchten Leitungsfunktionen wohl kaum
erreichen kdnnen.

Wenig zukunftsorientiert erscheint auch der Leitsatz der
Arbeitsgruppe {iber den Einsatz elektronischer Datenverar-
beitung in der sozialen Strafrechtspflege: ,Wir stellen fest,
dafB unter Anwendung dieser Kriterien {(Moglichkeiten, Sinn-
haftigkeit, Verantwortbarkeit, der Verf.) ein Einsatz der EDV
zur Erfassung und Verarbeitung personenbezogener Daten
im Bereich der Sozialarbeit in der Justiz nicht sinnvoll, daten-
schutzrechtlich nicht vertretbar und fachlich nicht verant-
wortbar ist.“ Sicherlich: EDV darf die persénliche Begeg-
nung nicht ersetzen; das Recht der Probanden auf informa-
tionelle Selbstbestimmung muB gewabhrleistet sein, und der-
zeit ist die EDV-Anwendung in der sozialen Strafrechtspflege
nicht so ausgereift, daB ihre Vorteile fir jeden sichtbar sind.
Es ware aber verhéngnisvoll, wenn die Marburger These Pi-
lotprojekte behindern wiirde. Sozialarbeit im 21. Jahrhun-
dert wird an der EDV nicht vorbeikommen.

Eine Arbeitsgruppe ,Zum alltaglichen Umgang mit Alko-
holproblemen” gehérte laut Tagungsprogramm zu den
~Vollzugsthemen®. Die Arbeitsgruppe leistete jedoch einen
wertvollen Beitrag zum Berufsverstéandnis von Sozialarbei-
tern in der Justiz, indem sie das heikle Thema ,,Die Rolle des
Bewahrungshelfers als Co-Alkoholiker” durch eigenes
Rechtfertigen von Trinkverhalten thematisierte und unter
anderem formulierte: ,Fur den Umgang mit Stchtigen und
Geféhrdeten gilt: Hingucken, nicht weggucken; anspre-
chen, nicht vertuschen. Sowohl gegeniiber Probanden als
auch Kollegen und im privaten Bereich. Eine Maxime in der
Suchtarbeit heifit: Nichts gegen, wenig fir, viel mit dem Ab-
héngigen machen. Es ist keine Hilfe, jemandem die Konse-
quenzen seines Tuns abzunehmen. Das bedeutet aber nicht:
Nichthandeln als sozialpadagogischer Trick.”

Projekte und Modelle

Das Thema des einfihrenden Vortrags von Prof. Dr. Die-
ter Réssner, Géttingen, Gber ,,Probieren und Studieren unter
den Bedingungen relativen Nichtwissens" kennzeichnet die
Situation der zur Zeit laufenden Projekte und Modelle (eine
Feststellung, welche diese Projekte und Modeile keineswegs
abwerten soll). Ausgehend davon, daB die Reaktion auf Un-
recht die zentrale Frage jeder menschlichen Gesellschaft
sei, meldete Réssner in einem stilistisch gelungenen Frage-
Antwort-Spiel Zweifel an der Auffassung ,Keine Experimente
mit dem Strafrecht” an und machte deutlich, was wir meinen
zu wissen — und dennoch nicht wissen. Ohne eine Abschaf-
fung des Strafrechts zu fordern, wies er auf eine erhebliche
Austauschbarkeit und Flexibilitat innerhalb des Strafrechts
und im Verhaltnis zu anderen gesellschaftlichen Kontroll-
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systemen hin. Mit Recht stellte er fest, daB einerseits die
Umkehrung des Verhaltnisses von ambulanten zu stationa-
ren MaBnahmen in den letzten 100 Jahren, die Strafausset-
zung zur Bewahrung, Diversionsstrategien und Entkriminali-
sierung keine Gefahr fir das geordnete Zusammenieben
gebracht habe, andererseits die hohe Riickfaliquote nach
Strafvollzug zu denken geben miisse. Mit seinem Pladoyer
fir neue und konstruktive Ansétze im Umgang mit Rechts-
brechern unterschied sich Rdssner erfrischend von bloBen
»Systemkritikern®. In seinen kriminalpolitischen Vorschia-
gen differenzierte er grundlegend zwischen den Reaktionen
auf Alltagskriminalitat bzw. auf Wiederholungs- und Schwer-
kriminalitat. Bei der Alitagskriminalitat solle Ent- bzw. Dekri-
minalisierung und — wo dies nicht moglich sei — eine kon-
struktive Verarbeitung der Tat im Vordergrund stehen; bei
der schweren Kriminalitat gehe es dagegen mehr um sozial-
péadagogische Inhalte der notwendigen Sanktion, wobei der
Referent im Interesse der Straffalligen eine verstarkte Ko-
operation der Sozialpadagogik bzw. der Sozialpadagogen
mit der Justiz forderte. Mit Blick auf die Finanzierungspraxis
von Projekten und Modellen sprach er sich dafiir aus, deren
Erfolg auch an der Humanisierung der Strafrechtspflege und
nicht nur an der Legalbewahrung zu messen, zumal man
dieses Kriterium ja auch bei der Freiheitsstrafe nicht mit glei-
cher Strenge anwende.

Die sich mit der Finanzierung von Modellprojekten befas-
sende Arbeitsgruppe stellte gleichfalls fest, da3 es gegen-
wartig nicht an zukunftsweisenden Ideen mangele, sondern
daB ihre Umsetzungin die Strafrechtspraxis Schwierigkeiten
bereite (dazu ein Bonmot aus einem der GruBworte: ,Aus
der Sicht der Betreiber reichen die Finanzen nie, aus der
Sicht der Verantwortiichen immer.“). Die AG konnte zumin-
dest auf Informationsdefizite (iber Finanzierungsmoglichkei-
ten aufmerksam machen. Daraus leitete sie die Forderung
nach einer bundes- bzw. landesweiten Clearingstelle ab.
Dies fiihrt allerdings zur Uberlegung, ob eine neue Biirokra-
tie wirklich notwendig ist. Ist die Beratung Uber Finanzie-
rungsmdglichkeiten und bei Finanzierungsschwierigkeiten
nicht gerade die Aufgabe der Bundes- und Landesverbande
far Straffdlligen- und Bewé&hrungshilfe? Fallt ihnen nicht
auch eine Koordinierungsfunktion der verschiedenen Mo-
dellprojekte zu? Ein ,Wildwuchs“ an Modellen und Projek-
ten wére ebenso schéadlich wie eine Strafrechtspfiege ohne
Modelle und Projekte.

Uber das Thema , Wohnprojekte” hing die obengenannte
Arbeitsgruppe mit der AG zusammen, die sich mit den ge-
setzlichen Férderungsméglichkeiten nach dem Bundesso-
zialhilfegesetz befaflte: ,Die Wohnheime und Wohngruppen
sind durch Angebote betreuten Einzelwohnens zu ergénzen.
Dabei ist eine Kombination von Einzelhilfe nach dem BSHG
und Pauschalfinanzierung der Personal- und Sachkosten
anzustreben.” In diesen Kernsétzen liegt mancher Ziindstoff
(u.a. Absage an eine ,Wohnheimbaumentalitat® in den
Straffélligen- und Bewahrungshilfevereinen), aber auch
manche Entwicklungschance fiir die Straffalligen- und Be-
wahrungshilfe. Sie auszuschépfen heiBt fir Vereine und
Verbénde zunachst, das Gestripp der Sozialhilfenormen zu
durchdringen und sich auf diesem Gebiet sachkundig zu
machen.

Eine erfreulicherweise realistische Grundposition vertrat
die ,Sozialhilfe-AG" fir den Bereich Arbeit: ,Arbeit statt
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3. Bei Teilnahme am sozialen Training wahrend der Arbeitszeit ist
Ausbildungsbeihilfe gem. § 44 Abs. 3 StVollzG zu gewéahren. Da-
bei richtet sich die Hohe der Ausbildungsbeihilfe nach der Hohe
des durch die Teilnahme am sozialen Training entgehenden Ar-
beitsentgelts. Gefangene, die bisher nicht in Arbeit bzw. Ausbil-
dung eingegliedert waren, erhalten Ausbildungsbeihilfe nach
Verg.-Stufe ii.

4. Bei Antragen zur Durchfihrung des sozialen Trainings wahrend
der Arbeitszeit der Gefangenen ist neben dem Arbeitsinspektor
(Leiter der Arbeitsverwaltung) der jeweilige Beautragte fir das
soziale Training zu beteiligen.

5. Die Beauftragten fir das soziale Training berichten dem An-
staltsleiter jahrlich Gber ihre Arbeit. Der Prasident des Justizvoll-
zugsamts und der Minister der Justiz erhalten je eine Abschrift.

v.

1. Fir die Beauftragten fiir das soziale Training soll jahrlich eine
lberregionale Fortbildungsveranstaltung oder Dienstbespre-
chung stattfinden.

2. Die Trainingsgruppenbetreuer werden sowohl anstaltsintern als
auch anstaltsiibergreifend aus- und fortgebildet.

V.
Diese AV tritt am 01.10.1988 in Kraft.

Erstmals gemeinsamer Schulbesuch von
Méannern und Frauen in der JVA Zweibriicken

Am 25.08.1988 begann in allen Schulen von Rheinland-Pfalz das
Schuljahr 1988/89. So auch in der seit 15 Jahren bestehenden Be-
rufsaufbauschule — Bildungsgang fiir Technik — in der JVA Zwei-
briicken. Doch als diesmal der Leiter der Schule, Oberstudiendirek-
tor Bender, und der Leiter der Berufsbildungsstatte bei der JVA
Zweibriicken, Rektor Schiiler, zum Unterrichtsbeginn das Schuljahr
erdffneten und die Klasse begriiBten, bot sich ihnen ein anderes Bild
als die vielen Male vorher. Vor ihnen saen nicht nur strafgefangene
Ménner, sondern erstmalig auch zwei Frauen, die in diesem Bil-
dungsgang die Fachschulreife erwerben wollen.

Die beiden Teilnehmerinnen sind die ersten Frauen, die im Rah-
men der nach der Indienststellung der neuen Frauenvollzugsanstalt
angestrebten ,Koedukation” gemeinsam mit Mannern ausgebildet
werden. Aber nicht nur die Berufsaufbauschule steht den weiblichen
Inhaftierten in Zweibriicken jetzt offen. In den folgenden Umschu-
lungslehrgéngen der Berufsbildungsstdtte in der Ménneranstait
kdnnen Frauen ab sofort aufgenommen werden:

— Werkzeugmacherin

— Zerspanungsmechanikerin

— Fraserin

— Techn. Zeichnerin
Elektroaniageninstallateurin
Energieanlagenelektronikerin

!

Durch diese MaB3inahmen soll im aliyemeinen das Leben im Voll-
zug dem Leben in Freiheit angeglichen werden. Im besonderen soll
dadurch mehr Chancengleichheit fir die Frauen hinsichtlich inrer
Berufswahl geschaffen werden.

Manuel Pendon

MaBnahmen zur Modernisierung des
Hamburger Strafvollzuges

Der Senat hat in seiner Sitzung am 12. Juli 1988 beschlossen,
Haushaltsmittel bereitzustellen, mit denen weitere wesentliche
MaBnahmen aus dem Konzept zur Modernisierung des Hamburger
Strafvollzuges verwirklicht werden.

Mit den vom Senat jetzt beantragten Mittein werden erméglicht:

— die Herrichtung der zur Zeit leerstehenden Anstait V in Hamburg-
Fuhlsbitte! und damit die Schaffung neuer Haftplatze als Voraus-
setzung flr die Verkleinerung der Anstait Il,

— die verbesserte Unterbringung und medizinische Versorgung
Gefangener in der Untersuchungshaftanstait (UHA) durch den
Neubau eines Vollzugskrankenhauses und den weiteren Umbau
von Gebaudeteilen der UHA sowie

— die Erhéhung der Sicherheit in den Vollzugsanstalten Fuhisbittel
durch eine neue Alarmaniage.

Justizsenator Wolfgang Curilia: ,Am 6. Februar 1987 hat der Senat
das neue Konzept zur Modernisierung des Hamburger Strafvollzugs
im baulichen Bereich verabschiedet. Mit den seinerzeit beschlosse-
nen und jetzt der Birgerschaft konkret erlduterten InvestitionsmaB-
nahmen soll der Hamburger Strafvoilzug grundlegend modernisiert
werden, um die Haftbedingungen fir die Gefangenen und die Si-
cherheit der Anstalten nach innen und auBBen nachhaltig zu verbes-
sern.

Die MaBnahmen, die durch den heutigen Senatsbeschlul3 in An-
griff genommen und durchgefiihrt werden kénnen, haben dabei ei-
ne zentrale Bedeutung fiir das Gesamtkonzept.”

Im einzelnen handelt es sich um folgende Bauvorhaben:

1. Umbau und Inbetriebnahme der Anstalt V als Vollzugsanstalt
fiir erwachsene Gefangene des geschlossenen Strafvollzuges

Die Anstalt V am Suhrenkamp befindet sich auf dem Fuhlsbiitte-
ler Gelande und ist seit 1969 nicht mehr mit Gefangenen belegt. Es
ist vorgesehen, dort 114 Haftplatze neu einzurichten. Die Haftrau-
me werden in zwei voneinander getrennten Flugeln mit je drei
Wohngruppen untergebracht, die je 25 bzw. 13 Platze umfassen. In
den kleineren Wohngruppen kdnnen besonders betreuungs- und
behandlungsbedirftige Gefangene untergebracht werden, namlich
insbesondere solche, die einen besonderen Schonraum bendétigen,
sich vom Drogenkonsum |ésen wollen oder aufgrund ihres relativ
jungen Alters vor der Gefahr subkulturelier Einflisse zu schiitzen
sind. Ehemalige Gemsinschaftsunterkiinfte der Anstalt V sollen als
Gruppenraume fir Behandlungsvollzug und Freizeit genutzt wer-
den.

Die Herrichtung der Anstalt V fur den geschlossenen Erwachsen-
envollzug ist notwendig, da die vorhandenen Anstalten fir den ge-
schlossenen Strafvollzug den Bedarf an Einzelhaftplatzen nicht
decken: die notwendige Verkleinerung und Umstrukturierung der
Justizvollzugsanstalt Fuhisbittel (Anstalt Il) — durch die dortige Ein-
ziehung von Zwischendecken und Schaffung kleinerer Vollzugsein-
heiten — setzt aus Platzgriinden die inbetriebnahme, der Anstalt V
voraus. Ferner sind in der Anstalt VIII am Suhrenkamp im Sinne ei-
nes modernen Strafvollzuges die Gemeinschaftsunterkiinfte, in de-
nen bis zu sieben Gefangene untergebracht sind, zugunsten von
Einzelhaftpldtzen abzubauen. Trotz insgesamt sinkender Bele-
gungszahlen im Strafvollzug hat sich der Anteil der Gefangenen, die
zumindest zu Beginn des Vollzuges nicht fir den offenen Vollzug
geeignet sind, erhéht, so daB auch von daher weitere Haftplatze des
geschlossenen Vollzuges erforderlich sind. Hinzu kommt, daB
Hamburg aus den gekindigten Volizugsgemeinschaften mit den
Landern Bremen und Schleswig-Holstein ein sogenanntes Haftta-
gedefizit auszugleichen hat.

Die bauliche Struktur der Anstalt V ist fiir den Behandlungsvollzug
besonders geeignet, da sie nicht nach dem sogenannten panopti-
schen System gebaut ist, sondern bereits Zwischendecken enthéit,
die in der Anstalt Il noch eingebaut werden miissen. Die Grundiiberho-
lung, Instandsetzung und der Umbau des gesamten 1892 erbauten
Gebaudekomplexes der Anstalt V beinhalten vor allem, daf die Haf-
traume entsprechend den heutigen Anforderungen komplett herge-
richtet und in den Geschossen fehlende Raume wie z.B. Aufsichten,
Besucherraume, Birordume, WC-Anlagen, Pantries, Abstellraume,
Freizeitraume etc. neu geschaffen werden. Daneben wird die ge-
samte Energieversorgung erneuert und den heutigen Bedirfnissen
(z.B. Fernsprechleitungsnetz, Fernmeidetechnik und Beliiftung) an-
gepaft.

Die Eroffnung der Anstalt V als dritte geschlossene Anstalt fiirden
Regelvolizug in Fuhisbiittel ermaglicht schlieBlich auch eine besse-
re Trennung von besonders problematischen Gefangenen, z.B. aus
dem Milieu der organisierten Kriminalitat.
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1983, S. 112). Jedoch erscheint dieser Titel auf den ganzen Inhait
des Werkes bezogen zu eng. Die Rede ist ja nicht nur von Erfah-
rungsberichten, Selbstdarstellungen und sonstigen Texten Gefan-
gener, sondern auch und gerade von Lesestoff und -praxis Inhaftier-
ter, von Lesungen in Vollzugsanstalten und von der Sprache, in der
hinter Gefangnismauern gesprochen wird; ja, es wird sogar dariiber
berichtet, wie der Strafvollzug im Kinder- und Jugendbuch, in der
Grundschule dargestellt, wie er in der Jugendarbeit erfahren wird.
Letztlich kreist der Band also im weitesten Sinne um das im und
ber den Strafvollzug gesprochene und geschriebene Wort. In die-
ser Form ist er einzigartig; ich kenne denn auch kein Werk ver-
gleichbaren Zuschnitts.

im Vorwort formulieren die Herausgeber die Ziele, die sie mitihrer
Dokumentation verbinden. Es geht ihnen um Information tber die
Wirklichkeit des Stratvollzugs auf der Grundlage der Gefangenenli-
teratur, die sie als , Spiegel der Gefangnisrealitat” begreifen (S. 10).
Sie wollen darilber hinaus die einzelnen Formen sprachlicher Ver-
standigung schlechthin zum Gegenstand der Untersuchung ma-
chen. Dabei wird freilich deutlich, daB8 die einschlagige Forschung
erst in den Anfangen steht. So vermi3t man schon aufgrund der
schwierigen Quellenlage entsprechende Materialsammiungen. Im-
merhin wartet der Band selbst mit einer Bibliographie der in der Bun-
desrepublik Deutschiand entstandenen Gefangenenliteratur auf
(S. 269-273), wahrend auf internationaler Ebene vergleichbare Do-
kumentationen nach wie vor fehlen. ihre Bemihungen sehen die
Herausgeber vor dem Hintergrund einer kritischen Auseinanderset-
zung mit dem Strafvollzug: Fir sie bilden ,das Gefangnis als Sy-
stem und seine Auswirkungen auf die in ihm eingesperrten Men-
schen” den Mittelpunkt der Betrachtung (S. 10). Ihre eigene Posi-
tion verstehen sie denn auch ,in der Tradition einer nachdriicklich
radikalen Gefangniskritik” (S. 13). Das sollte indessen niemanden
dazu veranlassen, das Werk, aus dem man so viel (iber Sprache
und (sprachliche) Erfahrung mit dem Strafvollzug lernen kann, bei-
seite zu legen.

An das Vorwort schiieBen ,bibliographische Anmerkungen ber
die Arbeit mit Gefangenen* aus der Feder von Birgitta Wolf an; sie
tragen die bezeichnende Uberschrift ,,Es kommt ja keine Fee“. Der
erste Teil des in vier Abschnitte gegliederten Bandes ist dem Spre-
chen hinter Mauern gewidmet. Ein therapeutischer Mitarbeiter der
Sonderanstalt fir entwohnungsbedurftige Rechtsbrecher Wien-
Favoriten (Hein) berichtet iiber Kommunikationsformen in der Anstait
(Lebenslauf, Eingaben, Briefe, Tageblcher, literarische Texte,
Gesprache usw.). Ein zu lebenslanger Freiheitsstrafe verurteilter
Gefangener — der nunmehr schreibt — (Dronski) schildert eigene
Spracherfahrungen. Der Leiter der JVA Géttingen (Wohigemuth)
geht der Frage nach, ob es eine besondere ,Knastsprache* gebe;
das Ergebnis ist negativ, woh! aber findet er im Gefangnis einige
knasttypische Ausdriicke vor, mit denen die sonst Gbliche Um-
gangssprache versetzt sei. Ein Literaturwissenschaftler {Opalka)
begreift ,die Sprache der Bediensteten als Ausdruck der Gefang-
nishierarchie“.

Den zweiten Teil ~ der das Schreiben hinter Mauern thematisiert —
leitet S. Weigel mit einer (schon in ihrem Buch enthaltenen) Studie
zur Geschichte der Gefangnisliteratur ein. Einen Uberblick (iber die
Gefangenenliteratur nach 1945 vermitielt ein Beitrag von Koch; er
bringt sie auf den dreifachen Nenner: ,Klage, Anklage, Wider-
stand”. Was Schreiben fir Gefangene bedeutet, veranschaulichen
Texte Peter Ferarus und Peter-Jirgen Boocks. U. Klein informiert
Gber die - relativ seltenen — literarischen Texte inhaftierter Frauen,
Merk lber eine Schreibgruppe in der Frauenvollzugsanstalt Frank-
furt-Preungesheim. Zentrale Bedeutung kommt dem gemeinsamen
Beitrag Kleins und Kochs iber die bisherige wissenschaftliche Auf-
nahme und Verarbeitung der Gefangenenliteratur zu; er 148t erken-
nen, daB3 das Thema, das eher eine randstandige Rolle eingenom-
men hat, auf wachsendes Interesse stoft. U. Klein beschreibt in
recht informativer Weise die historische Entwicklung der Gefange-
nenpresse. Das Gegenstiick hierzu bildet die Studie von Lesting
und Feest zur Zensur von Gefangenenzeitschriften.

Im dritten Teil, der das Lesen hinter Mauern zum Gegenstand hat,
berichtet Seeger (ber Ergebnisse einer einschlagigen Untersu-
chung der JVA Hamburg-Fuhlsbittel; sie ,belegen die immense
Bedeutung der Bucherei filr die Gefangenen trotz der unginstigen
Bedingungen, unter denen die Blcherei ihr Leben fristet” (S. 195).
Peter-Paul Zahl teilt eigene Erfahrungen mit ,Literatur im Knast”

in kritischer Absicht mit. Rolfratael Schroer auBert sich Gber Lesun-
gen als Schriftsteller im Vollzug. Im Jugendstrafvolizug tatige P&d-
agogen (Bode, D. Heine) schildern Bemihungen um inhaftierte An-
alphabeten. Ein in einer Gefangeneninitiative arbeitender Sozial-
wissenschaftler (Mattes) informiert (iber die Buchfernieihe fur Insas-
sen.

Der vierte Teil des Bandes schiagt vor allem Briicken zur AuBen-
und Umwelt. So geht es etwa um ,Kunst und Kulturarbeit mit Gefan-
genen” (Knapp), um eine Analyse der Darstellungen des Strafvoll-
zugs im Kinder- und Jugendbuch (Klein, Koch), um die Bedeutung
des Gefangnisses im Grundschulunterricht (Reiffer) sowie schlieB-
lich um die Konfrontation mit dem Volizug im Rahmen auBerschuli-
scher Jugendarbeit (E. Bahl).

Insgesamt vermittelt der Band im Wechsel von Erfahrungsbe-
richt, wissenschaftlicher Darstellung und Texten Inhaftierter ein viel-
gestaltiges, buntes Bild, das freilich immer wieder Grundmuster des
Strafvollzugs (sowie des Redens und Schreibens {iber ihn) durch-
schimmern 1aBt. Das beigefugte Bildmaterial tut ein Ubriges dazu,
die Schilderungen und Uberlegungen der verschiedenen Autoren
zu veranschaulichen. Es ist ein Band, der einmal mehr danach fra-
gen 1aBt, wie Stratvolizug tatsachlich beschaffen ist sowie subjektiv
erlebt und gesehen wird.

Heinz Miiller-Dietz

Strafrecht. Sammlung aller wichtigen straf- und strafverfah-
rensrechtlichen Vorschriften einschlieBlich Straf3enver-
kehrs-, Ordnungswidrigkeiten-, Voilzugs- und Register-
recht. Loseblatt-Textausgabe mit Anmerkungen und Sach-
verzeichnis. Stand: 1. Oktober 1987. C.H. Beck, Munchen
1988. Rund 1280 Seiten. Im Plastikordner. DM 54,—

Der Uberaus rlihrige Beck Verlag hat nunmehr eine neue Text-
ausgabe wichtiger straf- und strafverfahrensrechtticher Vorschriften
in Loseblattform herausgebracht. Sie enthélt neben zentralen Ge-
setzen wie dem StGB, dem JGG, der StPO, dem OWiG und dem
GVG eine Vielzahl weiterer einschlagiger oder fur das Strafrecht
und das Strafverfahren bedeutsamer Gesetzestexte und sonstiger
Regelungen. Zu letzteren zdhlen etwa das Grundgesetz und die
Menschenrechtskonvention sowie eine ganze Reihe straBenver-
kehrsrechtlicher Regelungen (z.B. StraBenverkehrsgesetz und
StraSenverkehrszulassungsordnung). Zu den mitabgedruckten
strafrechtlichen Regelungen im weiteren Sinne gehoéren namentlich
das Betdubungsmittelgesetz, das Bundeszentralregistergesetz,
das Opterentschadigungsgesetz, das Wehrstrafgesetz und das
Wirtschaftsstrafrecht.

Flr den Strafvollzug selbst ist die Loseblattausgabe deshalb
wertvoll, weil sie praktisch alle einschlagigen Regelungen wieder-
gibt. Dazu rechnen vor allem das Strafvollzugsgesetz (StVollzG)
selbst, die Strafvollzugsvergiitungsordnung, die Verwaltungsvor-
schriften zum StVolizG und zum Jugendstrafvollzug, die Dienst-
und Sicherheitsvorschriften fir den Strafvollizug, die Vollzugsge-
schaftsordnung und die Strafvollstreckungsordnung. Die Volizugs-
praxis ist also gut beraten, wenn sie sich dieses handlichen und
(ibersichtlichen Werkes bedient, das ja als Loseblattausgabe lau-
fend auf dem neuesten Stande gehalten werden kann.

Wenn diese neue Ausgabe Uberhaupt einen Wunsch offeniaft,
dann allenfalls den, daf3 das — alphabetisch geordnete — Inhaltsver-
zeichnis selbst nicht erkennen 148t, welche Normtexte jeweils nur
auszugsweise wiedergegeben sind (z.B. Abgabenordnung, Gewer-
beordnung). Wiirde dies schon zu Beginn offengelegt, ware das si-
cher eine zusatzliche Hilfe flr die Benutzer.

Heinz Miller-Dietz

Manfred Amelang: Sozial abweichendes Verhalten. Ent-
stehung — Verbreitung — Verhinderung. Springer-Verlag,
Berlin/Heidelberg/New  York/London/Paris/Tokyo 1986.
44 Abb., 76 Tab. Xill, 470 S. Broschiert. DM 79,—

Der Verfasser, der an der Universitat Heidelberg Psychologie
lehrt und auf kriminologischem Gebiet vor allem durch empirische
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