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Dank

der »Zeitschrift fiir Strafvollzug< an den ausscheidenden Mitarbeiter
in der Schriftleitung

Ministerialdirigent Hans Leopold

Herr Ministerialdirigent Hans Leopold im Bayerischen Staatsministerium der
Justiz ist am 30. November 1963 infolge Erreichens der Altersgrenze in den
Ruhestand getreten. Mit demselben Tage hat er seine Tiitigkeit in der Schrifi-
leitung der »>Zeitschrift fiir Strafvollzuge beendet.

Ministerialdirigent Leopold wurde nach langjihriger Tiitigkeit im richterlichen
und staatsanwaltschafilichen Dienst im Dezember 1945 mit dem Wiederaufbau
des Gefingniswesens in Bayern betraut. Der Nationalsozialismus hatte als
Erbe im Strafvollzug ein Chaos hinterlassen. Das geschulte Aufsichtspersonal
war griPtenteils aus dem Amte entfernt, die Vollzugsanstalten waren durch
Kriegseinwirkung zerstért oder ausgepliindert. In den noch vorhandenen An-
stalten fehlten primitivste wirtschafiliche, sanitire und soziale Einrichtungen.
Die Wirtschafisbetriebe waren aufgeldst oder nicht arbeitsfihig, so daf schon
die Ernihrung der Gefangenen in Frage gestellt war. Andererseits hatte die
vielgestaltige Kriminalitit der unmittelbaren Nachkriegszeit eine aufergewihn-
liche Uberbelegung der Anstalten zur Folge. Ungeachtet dieser personellen und
sachlichen Schwierigkeiten mupte der Strafvollzug den rechtsstaatlichen Grund-
sitzen angepaPt und auf eine neue ideologische Grundlage gestellt werden.

Ministerialdirigent Leopold hat in den achtzehn Jahren seiner Tiitigkeit den
bayerischen Strafvollzug villig neu geprigt: Der Beamtenkorper wurde reor-
ganisiert; die Vollzugsanstalten sind wieder aufgebaut und entsprechend den
Anforderungen eines modernen Strafvollzugs eingerichtet worden. Die soziale,
geistige, erzieherische und seelsorgerische Betreuung der Gefangenen wurde
villig neu geregelt,
Ministerialdirigent Leopold hat sich mit seiner Arbeit im bayerischen Straf-
vollzug ein Denkmal gesetzt. Seine Leistungen und Verdienste um den Straf-
vollzug sind von den parlamentarischen Kirperschaflen, den Gefingnisbeirdten
und in der Offentlichkeit auch auferhalb Bayerns anerkannt und gewiirdigt
worden.
Uber sein Wirken im Freistaat Bayern hinaus hat Herr Leopold sich vom Er-
scheinen der »Zeitschrift fiir Strafvollzug< an, seit Beginn des Jahres 1950, als
Mitarbeiter der Schriftleitung zur Verfiigung gestellt. Er hat sich auch in diesem
Rahmen vor allem um die Ausrichtung und Fortbildung aller Bediensteten in
besonderem Mape verdient gemacht.
Die »Zeitschrift fiir Strafvollzug« sagt Herrn Ministerialdirigent a. D. Hans
Leopold fiir seine sehr wertvolle und fruchtbare Mitarbeit herzlich Dank und
verbindet damit ihre besten Wiinsche.

Die Schriflleitung
Im Dezember 1963 Hey Krebs Raiss
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Witzwil und seine beiden ersten Direktoren
Otto und Hans Kellerhals

Von Obertaatsanwalt Konrad Hindel, Waldshut, und Ministerialrat Professor
Dr. Albert Krebs, Wiesbaden

Am 30. April 1963 ist Hans Kellerhals, der Direktor der Strafanstalt Witzwil,
in den Ruhestand getreten; gleichzeitig hat seine Gattin den aktiven Dienst
verlassen. Das ist nicht ein Vorgang, wie er allerorten eintritt, wenn ein
Beamter die Altersgrenze erreicht hat, sondern damit endet eine Epoche
im Strafvollzug, die dadurch gekennzeichnet ist, daf Vater und Sohn nach-
einander genau sieben Jahrzehnte hindurch das Bild einer Anstalt geformt
haben, die in der ganzen Welt bekannt war.

Dr. Otto Kellerhals, der Vater, kam mit ein paar Strafgefangenen am
1. Mérz 1893 nach Witzwil; zwei Jahre blieb Witzwil noch Zweiganstalt
der Strafanstalt St. Johannsen, dann wurde der Betrieb 1895 selbsténdig
und zur Strafanstalt des schweizerischen Kantons Bern fiir erstmals zu
Zuchthaus- oder Gefiingnisstrafe Verurteilte bestimmt. 70 Strafgefangene
stellten den ersten Bestand dar. Die Besonderheit fiir jene Zeit war die
Beschiéfligung von Strafgefangenen in einem grofien Landwirtschafisbetrieb,
wobei ein grofler Teil der Gefangenen vollige Bewegungsfreiheit genof.
Wohl hat Witzwil einen Zellenbau, aber es gibt keine Mauer, die das
gewaltige Areal umschlieBen wiirde. Damit wurde Witzwil das Urbild einer
offenen Anstalt.

Ein paar Worte iiber den &uferen Bestand der Anstalt. Witzwil liegt am
Nordufer des Neuenburger Sees im Kanton Bern; wenige Kilometer weiter
westlich beginnt der Kanton Neuenburg. Die Grenze zwischen den beiden
Kantonen ist zugleich die Sprachgrenze zwischen dem deutschsprachigen
und dem franzdsischsprachigen Gebiet.

Witzwil umfaBt eine Gesamtfliche von 935 Hektar. Davon sind 274 ha
Wiesen- und Weideland, 237 ha Getreideanbaufliche, 263 ha Hackfrucht-,
Genmiise- und sonstige Anbaufléchen. In der Viehhaltung werden 700 Rinder,
92 Pferde, 811 Schweine, 505 Schafe, ein paar Maultiere und Ziegen,
insgesamt 2 129 Stiick Grofivieh ausgewiesen. Diese — wie auch alle sonst
hier angegebenen — Zahlen beziehen sich auf den 31. Dezember 1961,
wie sie im Anstaltsbericht fiir 1961 mitgeteilt sind; der Jahresbericht 1962
lag bei Abfassung dieser Zeilen noch nicht vor.

Witzwil kann sich aus seinen FErtrigen nahezu selbst erhalten. Einnahmen
von 2 931 365,46 Franken standen 1961 Ausgaben von 3 058 008,34 Franken
gegeniiber. Bei den Einnahmen waren landwirtschaftliche Erzeugnisse mit
2264 357,16 Franken, die gewerblichen Betriebe mit 340 073,40 Franken
und Verwaltungseinnahmen mit 326 934,90 Franken beteiligt.
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Dr. h.c. Otto Kellerhals

Die Zahl der Anstaltsinsassen betrug am Stichtag 370, von denen jedoch
62 in der Arbeitserziehungsanstalt Lindenhof und 41 in der Trinkerheil-
anstalt Eschenhof waren. Lindenhof und Eschenhof sind Teile der Gesamt-
anstalt. Die eigentliche Strafanstalt beherbergte 64 Zuchthausgefangene,
159 zu- Geféngnisstrafe Verurteilte, 17 Untersuchungsgefangene und 27
sonstige Insassen. 43 Gefangene waren minderjihrig. Der Wechsel ist bei
den Untersuchungs- und Geféngnisgefangenen recht erheblich; im Laufe
des Jahres 1961 kamen 581 Minner neu in die Anstalt, wahrend 592 ent-
lassen wurden. Die Belegungszahl schwankte zwischen 417 und 366, im
Durchschnitt betrug sie 387.

Der Jahresbericht der Anstalt gibt jeweils eine statistische Aufstellung nach
verschiedenen Gesichtspunkten: Konfession (ungeféhr zwei Drittel Prote-
stanten, ein Drittel Katholiken), Familienstand (Ledige und Geschiedene
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iibersteigen die Zahl der Verheirateten um weit iiber das Doppelte), Bil-
dungsgang, Sprache, Beruf, Strafdauer, Heimat (unter den 52 Ausléndern
waren 10 Deutsche), Straftat (gerade die Hilfte der 719 Zugénge des
Jahres hatten Vermégensdelikte begangen [Diebstahl, Betrug usw.], Sittlich-
keitsdelikte mit 127 standen an zweiter Stelle),

90 Planstellen fiir Beamte und Angestellte sind vorhanden. Die landwirt-
schafilichen Fachkrifte spielen dabei eine grofe Rolle. Dem Dienstalter
nach stand das Direktorenehepaar an der Spitze: auf 43 Dienstjahre konnte
Frau Kellerhals, auf 40 Hans Kellerhals zuriickblicken. Dabei muf§ eine
Besonderheit der meisten Schweizer Strafanstalten hervorgehoben werden.
Es war weitgehend iiblich, daf die Ehefrauen der Direktoren hauptamt-
lich in der Anstalt tétig waren. Kiiche, Bekleidung, Wischerei und mannig-
fache andere Aufgaben wurden von der Direktorenehefrau betreut.

Das war bereits zur Zeit von Dr. Otto Kellerhals der Fall. Seine Gattin
war nicht nur zu seinen Lebzeiten in der Anstalt titig, sondern noch dar-
iiber hinaus. Bis vor wenigen Jahren hat sie noch die Briefzensur ausge-
iibt und sich an der Redaktion des Hausblattes beteiligt. Erst als ihr Augen-
licht nachlieB, mufite sie sich notgedrungen hiervon zuriickziehen. Von
Gefangenen und Beamten gleichermafen ehrfiirchtig geachtet und geliebt,
zog sie in ein Altersheim nach Bern, wo sie — nun 92 Jahre alt, aber
immer noch an allen Fragen des Strafvollzuges interessiert — jetzt lebt.

Ehe noch Hans Kellerhals in die Anstalt eintrat, war Martha Kellerhals,
seine Ehefrau, dort bereits tiitig. Neben allen anderen Aufgaben lag ihr
die Schrifileitung der Witzwiler Hauszeitung Unser Blatt ob. Am Neujahrstag
1926 war die erste Nummer erschienen; heuer steht Unser Blatf im 38.
Jahrgang. Allmonatlich werden auf sechs oder acht Seiten teils in deutscher,
teils in franzosischer Sprache die Witzwiler Ereignisse mitgeteilt, Veranstal-
tungen besprochen, wichtige In- und Auslandsnachrichten gebracht. Vor
allem werden nicht selten Briefe friiherer Gefangener, die iiber Jahre hin-
aus an Witzwil hingen, abgedruckt. Die Zeitschrift wird nicht nur an die
Insassen verteilt, sondern sie geht auch an die Freunde Witzwils in aller
Welt und hilt so die Verbindung aufrecht. Durch fast vier Jahrzehnte
haben Martha Kellerhals und ihre Schwiegermutter das Bild dieser Haus-
zeitschrift geprégt.

Die Fiirsorge fiir die Gefangenen steht seit jeher in Witzwil im Vordergrund.
Geistliche beider Konfessionen — und jeweils beider Sprachen —, ein Fiir-
sorger, eine Lehrerin, ein Arzt und beratender Psychiater, vor allem aber
auch die beiden Trinkerfiirsorger stehen fiir die Betreuung der Insassen
zur Verfiigung. Enge Verbindung wird iibrigens auch zur Heilsarmee und
zu anderen Organisationen (insbesondere Blaukreuz) gehalten. In den
letzten Jahren hat der Fiirsorger die Gruppentherapie intensiviert. 1961
fanden 25 Film- und Vortragsabende statt; nicht nur ernste Filme und
Konzerte, sondern auch ein Jazzkonzert, das Auftreten eines Zauberkiinst-
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Hans Kellerhals

lers und ein Wildwestfilm wurden geboten. Biicherei und Bastelméoglich-
keiten dienen der Freizeitgestaltung. In Rahmen der sportlichen Betitigung
fanden wiederholt Wettkdmpfe gegen .freie" Mannschaften statt.

Das Hauptarbeitsfeld der Trinkerfiirsorge liegt naturgemdf in der Trinker-
heilanstalt Eschenhof; aber auch die iibrigen Anstaltsinsassen bediirfen
ihrer héufig, denn die Alkoholkriminalitdt spielt in der Schweiz keine ge-
ringere Rolle als bei uns.

Witzwil umfait heute 124 Gebaude: Anstaltsgebédude im engeren Sinne,
landwirtschafiliche Bauwerke, insbesondere Scheunen und Stallungen, sowie
Dienstwohnungen der Beamten und Angestellten. Nahezu alle Neubauten
wurden ganz oder wenigstens iiberwiegend von Gefangenen errichtet.
Im Jahre 1907 wurde im Berner Oberland eine Aufenkolonie errichtet:
die Kileyalp. Sie war stets der besondere Stolz von Hans Kellerhals. Schon
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um 1300 wird die Kileyalb erstmals als kircheneigen erwihnt. Von etwa
Juni bis Oktober ist ein grofer Teil der Rinder und Schafe des Anstalts-
viehbestandes auf der Alp. Etwa dreiffig Gefangene sind dann auf der
Kiley untergebracht. Die Alpkolonie ist eine véllig offene Anstalt. Es gilt
als begehrter Vertrauensbeweis, nach dort abgestellt zu werden; auch
langzeitige Gefangene werden nach sorgfiltiger Auslese zeitweise auf die
Kiley geschickt. In den Zeiten, in denen die Rinder- und Schafherden
nicht auf der Kiley sind, werden die Gefangenen mit Holzschlagarbeiten,
Bau- und Ausbesserungsarbeiten und dhnlichem beschaftigt.

Schliefllich ist noch zu erwéhnen, daB der Anstalt das Arbeiterwohnheim
Nufhof als Ubergangsheim angeschlossen ist; ein Teil der hier Unterge-
brachten arbeitet auf Bauernhofen.

Die Aufsicht {iber die Strafanstalt liegt bei der bernischen Aufsichtskom-
mission iiber die Anstalten fiir den Straf- und MaBnahmenvollzug.

Diese umfangreichen Einrichtungen, wie sie hier andeutungsweise erwahnt
worden sind, waren nicht von vornherein vorhanden. In unermiidlicher
Arbeit wurden sie von Dr. Otto Kellerhals und seinem Sohne Hans ge-
schaffen. Vater Kellerhals war geradezu besessen von dem Gedanken, daf§
nichts geeigneter sei, dem Gestrauchelten wiederaufzuhelfen, als die Arbeit
in der Landwirtschaft: »Qui se penche sur la terre, se releve« — wer sich
zu Boden beugt, wird sich aufrichten,

1923 wurde der 26 Jahre alte Hans Kellerhals seinem Vater als landwirt-
schafilicher ,Adjunkt” beigeordnet. Zu dieser Zeit hatte er bereits eine
gediegene Ausbildung hinter sich. Nach dem landwirtschaftlichen Studium
an der Technischen Hochschule in Ziirich ging er fiir sechzehn Monate
in die Vereinigten Staaten von Amerika, um seinen Horizont zu erweitern
und Erfahrungen zu sammeln. Diese Weltaufgeschlossenheit hat sich Kel-
lerhals bewahrt. Sie wird durch seine Sprachkundigkeit erleichtert und ge-
fordert. Als Adjunkt blieb er allerdings Gehilfe seines Vaters, der sich die
Entscheidungsgewalt in allen wichtigen Fragen vorbehielt.

Als der Vater 1937, also 44 Jahre nach der selbstandigen Ubernahme von
Witzwil, in den Ruhestand trat, erschien es geradezu als Selbstverstand-
lichkeit, dat Hans Kellerhals zum Nachfolger bestimmt wurde. Aufgewach-
sen unter der Fiihrung eines wahrhafl einmaligen Menschen, seines Vaters,
waren ihm alle Probleme und Néte, aber auch die Ziele und Hoffnungen
eines eng mit der Landwirtschaft verbundenen Strafvollzuges vertraut. Er
hat den Beweis dafiir geliefert, daf’ es fiir die Leitung einer Strafanstalt
auf gediegene Fachkenntnisse und ein verstindnisvolles, warmes Herz fiir
die Gestrauchelten ankommt und daf® ein Landwirt diese Eigenschaften
ebensogut haben kann wie ein Jurist oder ein Angehoriger der sonst tra-
ditionell fiir den Strafvollzug berufenen Wissenszweige.

Das .Witzwiler System” ist im Strafvollzug ein Begriff geworden. Aus aller
Welt kamen die Besucher, um die Anstalt kennenzulernen; aber es waren
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nicht nur Strafvollzugsbeamte, sondern in nicht minder grofier Zahl Land-
wirte, die einen Musterbetrieb zu sehen bekamen. Studenten der Rechte
und der Landwirtschaft wurden von ihren Professoren nach Witzwil gefiihrt.
Unermiidlich war Kellerhals als Erklirer, der seine lernbegierigen Géste
durch den grofien Anstaltshereich fiihrte und seine Ideen entwickelte.

Auf den grofen internationalen Tagungen des Strafvollzuges, zuletzt in
Genf (1955) und London (1960), war der hochgewachsene, kenntnisreiche,
immer zu einem Scherzwort bereite Mann eine der markantesten Erschei-
nungen. War? Wir sind iiberzeugt, daB er es auch noch weiterhin sein
wird, denn so leicht kommt ein Kellerhals von dem, was ihn sein Leben
lang bewegt hat, nicht los, und er wird die vielen Freunde, die ihn auf
diesen Tagungen — nicht zuletzt 1965 in Stockholm - erwarten, nicht
enttduschen wollen.

In einer Reihe von Liéndern hat sich Kellerhals den Strafvollzug griindlich
angesehen und dann in Zeitschrifien seines Landes dariiber berichtet;
nicht minder aber reiste er zum Besuch von landwirtschafilichen Einrich-
tungen herum, wenn es um den Ankauf von Zuchtvieh oder um die Be-
sichtigung besonderer Betriebe ging.

1957 entsandte ihn die UNO zur Teilnahme an einem Strafvollzugsseminar
nach Japan. Der Schweizer Bundesrat zog ihn als Sachverstindigen in der
Kommission fiir die Reform des schweizerischen Strafgesetzbuchs zu. Bei
alldem blieb Direktor Kellerhals bescheiden und aufgeschlossen. Fiir jeden
Gefangenen hat er stets ein offenes Ohr gehabt, jeder konnte mit allen
privaten Sorgen zu ihm kommen; hierbei fand er iiberdies die stete Unter-
stiiizung seiner Frau und seiner Mutter. Vielleicht wire das ganze Witz-
wiler System nicht zu dem Erfolg geworden, den Vater und Sohn Keller-
hals erreicht haben, wenn sie nicht beide in ihren Frauen Partnerinnen
und Mitarbeiterinnen gefunden hitten, die nicht minder von ihrer Auf-
gabe beseelt waren als sie selbst.

Es mag sein, dal das Ganze nur auf dem Boden der Schweiz gedeihen
konnte, in einem Lande, das seit Menschengedenken keinen Umsturz und
keinen Krieg erdulden mufte, das eine ruhige, stetige Entwicklung neh-
men konnte und in dem die gleiche Franken-Miinze, die zur Zeit der
Griindung Witzwils gepragt wurde, heute noch im Umlauf ist (mag auch
die Kaufkraft seither ein wenig gelitten haben). Wohl in keinem anderen
Lande wire es denkbar, daf Vater und Sohn nacheinander siebzig Jahre
hindurch dasselbe Amt innehaben. Diese gliicklichen Umstiinde haben das
Wirken von Vater und Sohn begiinstigt; aber ihre Personlichkeit war den-
noch der entscheidende Faktor.

Wenn man nach Witzwil kam, fiel einem zunédchst das dufere Bild auf:
die saubere, gepflegte Zufahrtsstrale, die groBziigige Anlage der landwirt-
schafllichen Gebéude, die frei herumgehenden, unbeaufsichtigten Gefan-
genen. Inmitten eines mit alten Béumen bestandenen Gartens liegt das
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Direktorwohnhaus, unmittelbar daneben die Gértnerei. Im Direktorhaus
war stets ein Zimmer fiir Géste und ein Platz an der groen Tafel im EB-
zimmer frei.

In dem grofen Garten fanden sich 1955 die Teilnehmer des Genfer Straf-
vollzugskongresses der UNO zusammen, um die fiinfhundert Personen,
die Witzwil selbst kennenlernen wollten. Damals gab es keine offiziellen
Fithrungen, die nur diejenigen Teile aufgesucht hétten, die man unbedenk-
lich zeigen konnte, sondern es hiefi: Bitte, gehen Sie frei herum, sehen
Sie sich an, was Sie interessiert, fragen Sie nach dem, was Sie wissen wol-
len, sprechen Sie, wenn Sie wollen, jeden Gefangenen an, und fragen
Sie ihn, wie ihm hier zumute ist".

Im Freien standen Tische mit Anstaliserzeugnissen fiir einen kleinen Im-
bi: Kdse und Wurst, Obstgetranke und der bei den Freunden Witzwils
beriihmte Tee aus vielerlei Alpenkréutern. Ein Gefangenenchor begriifite
die Giste.

Unermiidlich war wihrend der ganzen Zeit die damals vierundachtzigjéh-
rige Mutter des Direktors zur Stelle; mit bewundernswerter Erinnerungs-
fahigkeit unterhielt sie sich vor allem mit denen, die Witzwil noch aus
der Zeit von Otto Kellerhals kannten und von Gespriachen und Erlebnis-
sen mit ihm berichten konnten. Jener 25. August 1955 war ein grofer Tag
in den Annalen von Witzwil, aber zugleich ein unvergefliches Ereignis
fiir das halbe Tausend Besucher aus aller Welt, die in Witzwil zu Gast waren.

Wer das Gliick gehabt hat, mehrmals nach Witzwil kommen zu diirfen,
hat rasch gespiirt, welche besondere Atmosphire ihn hier umfing. Er fand
sich hier als Freund begriift. Besonders eindrucksvoll war es, mit Hans
Kellerhals oder seiner Frau durch das Anstaltsgelinde zu gehen. Jeder
Gefangene, der einem begegnete, bekam nicht nur ein freundliches Wort,
er wurde auch in ein kurzes Gesprich iiber seine personlichen Verhilt-
nisse gezogen. Dadurch machte alles den Eindruck einer grofien Familie,
in die nicht nur die Bediensteten und ihre Familien — fiir die vor allem
Frau Kellerhals der Mittelpunkt war —, sondern auch die Gefangenen
einbezogen wurden. Das hatte iibrigens nichts mit unangebrachter Weich-
heit zu tun; renitente und aufséssige Gefangene haben nétigenfalls sehr
deutlich zu spiiren bekommen, da8 Hans Kellerhals auch iiber eine Ener-
gie und Strenge verfiigen konnte, die ihnen schnell die Lust zu weiterer
Aufsassigkeit nahm.

Wer Direktor Kellerhals niher kannte, war sich dariiber klar, daf der Tag,
an dem er altershalber in den Ruhestand treten mufte, nicht einfach das
Ende seiner Arbeit sein konnte. Es hat seine Freunde deshalb nicht ver-
wundert, daf} er mit der Zur-Ruhe-Setzung bereits wieder ein Amt iiber-
nahm, das ihn mit Witzwil in enger Verbindung hélt. Er wurde durch das
Vertrauen seiner Mitbiirger zum .Gemeindeprisidenten” (nach unseren
Begriffen zum Biirgermeister) des Ortes Ins gewihlt; Witzwil aber gehdrt
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politisch zur Gemeinde Ins. Hoch am Berghang hat er sich ein Haus ge-
baut, von dessen Terrasse er nicht nur einen weiten Blick iiber den Neuen-
burger See und den Murtensee und iiber die herrliche Bergwelt vom Jura
bis zu den Hochalpen hat, sondern von der aus er auch gerade in das
Zentrum der Witzwiler Anstalt und auf die dazugehérigen Felder schauen
kann. So behilt er das Werk, das sein Vater und er geschaffen haben,
stindig vor Augen, und als Gemeindeprésident hat er reichlich Gelegen-
heit, sich fiir Witzwil und seine Bewohner einzusetzen. Daneben ist er in
einer Reihe von Organisationen titig, in denen sein auf reicher Erfahrung
fuflender Rat aufmerksam gehort wird.

In der Mai-Nummer von Unser Blatt haben sich Vertreter aller Kreise, die
mit dem Ehepaar Kellerhals in Witzwil verbunden waren, zusammenge-
funden, um — jeweils von ihrem Standpunkt aus — ihnen zu danken: je
ein anonymer Gefangener deutscher und franzosischer Sprache, ein ehe-
maliger Gefangener, die Beamtenschaft von Witzwil, die Ehefrauen der
Beamten, der aus der Schule von Kellerhals hervorgegangene Direktor
Rentsch der benachbarten Strafanstalt Bellechasse, einer der Anstaltspfar-
rer, ein fritherer Mitarbeiter, ein Mitglied der Aufsichtskommission, ein
Bundesrat und schlielich der Berner Strafrechtler Professor Dr. Hans Schultz.
Jeder von diesen hat aus seiner Sicht das Lebenswerk der beiden gewiir-
digt und ihnen dafiir gedankt. Das geschah in einem Mafe, wie es sonst
bei der Zur-Ruhe-Setzung eines Beamten kaum je iiblich ist. Auch in der
Zeitschrift fiir Strafvollzug des Abschlusses der vierzigjahrigen Dienstzeit
des Ehepaares Kellerhals, das so viele Beziehungen zum Strafvollzug in
der Bundesrepublik unterhalten hat, zu gedenken und an ihr verdienst-
volles Wirken zu erinnern, war mir eine gern geiibfe Freundespflicht.

Im Anschluf an die vorstehenden Ausfithrungen mochte ich einige per-
sonliche Erinnerungen an ,Vater Kellerhals® bringen.

Im Jahre 1926 suchte ich die ob ihrer vorziiglichen Leitung in Fachkreisen
vielgeriihmte bernische Vollzugsanstalt Witzwil zum ersten Male auf. Ein
strahlender Sommertag lag iiber der Landschaft mit den verschiedenen
Anstaltsbauten, dem benachbarten Neuenburger See, dem Gebiet des
.Groften Mooses” und den Jurabergen im Hintergrund. Der Empfang durch
den Anstaltsleiter, Herrn Dr. Otto Kellerhals, und seine Frau war von
jener natiirlichen deutsch-schweizerischen Herzlichkeit, die mich erst seit
einigen Jahren im Strafvollzug Tétigen alsbald beeindruckte.

Wir gingen durch die gesamte Anlage — es gab ein .geschlossenes”™ Haus,
darumgelagerte .offene” Unterkiinfte und verschiedene landwirtschafiliche
Gebiude. Uberall, wo _Vater Kellerhals” mit dem Besucher erschien, spiirte
ich das Vertrauensverhiltnis, das zwischen dem Anstaltsleiter und seinen
Mitarbeitern, zu denen er auch die Gefangenen rechnete, bestand.
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Es gab in Witzwil alle typischen Arbeitsméglichkeiten fiir die Gefangenen,
aber ein Betrieb interessierte mich doch besonders. In gehoriger Entfernung
von den Wohngebéuden wurde der von der Stadt Bern angelieferte ,Stadt-
kehricht zu Kompost verarbeitet. Das Ausladen und Aufbereiten des In-
halts der téglich eintreffenden Bahnwaggons — bis zu 50 Tonnen je Tag —
war nicht angenehm. Es fanden sich aber, wie mir Otto Kellerhals ver-
sicherte, auch in der heiffen Jahreszeit immer Gefangene, die diese Arbeit
verrichteten. Im Winter wurde dann der fiir die Diingung verarbeitete
Kehricht auf die Acker gefahren. Die Verwendung dieses billigen Diinge-
mittels erlaubte, die Béden in Witzwil ertragreich zu gestalten und Lén-
dereien der Kultur zuzufithren, deren rationelle Bewirtschaftung sonst
aussichtslos gewesen wire. Erst in jiingster Zeit wurde dieses Verfahren
nach fast fiinf Jahrzehnten aufgegeben. Immerhin hatte auch die Stadt
Bern durch die von Otto Kellerhals angeregte Verwendung des Miills fiir
lange Zeit ein wichtiges Problem &uferst wirtschafilich geldst.

Die Einnahme der Mittagsmahlzeit im Wohnbereich des Anstaltsleiters an
cinem grofen Tisch mit wohl zwanzig Personen — aufer dem Ehepaar
Kellerhals nahmen noch verschiedene Anstaltshedienstete und Hilfskriifie
aus der Hauswirtschaft teil — lief deutlich das den Charakter der gesamten
Einrichtung priigende Patriarchalische erkennen. Im Kanton Bern war es
bis in die jiingste Gegenwart hinein Sitte, daf} die Ehefrau des Anstalts-
leiters zugleich die Hauswirtschaft der gesamten Anstalt mitversorgte und
damit Freud und Leid auch im Beruf mit ihrem Gatten teilte.

Die Atmosphére dieser Anstalt, die sinnvolle Gestaltung des Strafvollzugs,
der ausgezeichnete Ruf, den ich so eindeutig bestitigt fand, machte auf
mich einen tiefen Bindruck, und .Vater Kellerhals* wurde mir in man-
chem ein Vorbild.

Auf dem X. Internationalen Gefidngniskongref3 in Prag im Jahre 1930 be-
gegneten wir uns wieder. Otto Kellerhals war damals unter den Anwe-
senden der ilteste, ich der jilingste Strafanstaltsleiter. Das gab Kongref-
teilnehmern und auch uns, den Genannten, mancherlei Anlaf zu frohlicher
und ernster Aussprache iiber Fragen des Strafvollzugs und ~ der Natio-
nalsozialismus kiindigte sich an — auch iiber politische Probleme. Der
Vorsitzende des Kongresses stammte, den Gepflogenheiten entsprechend,
aus dem Gastland, der Tschechoslowakei. Gegeniiber den anwesenden
Deutschen ergaben sich Spannungen, die aber der Leiter der deutschen
Delegation, Ministerialdirektor Dr. Bumcke, spaterer Reichsgerichtsprisident,
auszugleichen wufte. Auch Otto Kellerhals in seiner aufrechten Art ge-
horte mit zu denen, die vermittelten.

Weitere Besuche in Witzwil, insbesondere mein letzter zu Lebzeiten von
Otto Kellerhals, verstirkten die gewonnene Uberzeugung, daff sich hier
hohes sachliches Kénnen mit giitiger Menschlichkeit einte. Damals hatte
Vater Kellerhals die Leitung der Anstalt bereits an seinen Sohn Hans Kel-
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lerhals abgegeben. Nach meiner Ankunft suchten wir noch einmal die
verschiedenen Anstaltsbauten auf, fuhren zu der Médchenanstalt Bellevue
in Marin, unweit von Witzwil, deren Entstehen und Wachsen ihm immer
ein besonderes Anliegen blieb, und von da weiter ins Freie. Unvergeflich
ist mir der gemeinsam erlebte Ausblick von einem Vorberge des Jura auf
die gesamte Anlage Witzwil, die in fast fiinfzig Jahren von Otto Keller-
hals aufgebaut worden war.

Bei einem ersten Besuch nach dem zweiten Weltkrieg in Witzwil im Jahre
1948 erlebte ich eindrucksvoll die Haltung der Gefangenen und lernte die
Einstellung des neuen Leiters, Hans Kellerhals, kennen. Gelegentlich der
Fahrt von der Witzwil nichstgelegenen Bahnstation Ins mit einem Dienst-
kraftwagen zur Anstalt hirten der Fahrer und ich, daf der Auspuff des
Wagens sich gelockert hatte. Da es nicht mehr weit zum Hauptgebdude
war, wollten wir weiterfahren, als uns auf dem Wege zwei Gefangene
entgegenkamen, die ihrem Arbeitsplatz zustrebten. Sie hérten das Geréusch,
gaben ein Zeichen zum Anhalten, krochen unter den Wagen, sahen nach
der Ursache des Fehlers, befestigten den Auspuff und meinten dann, nun
konnten wir weiterfahren. Dieses Verhalten zeigte Mitverantwortung am
Ganzen und wurde ohne viel Aufhebens erfiillt.

Bei meiner Riickkehr nach Bern sprach ich iiber dieses Erlebnis auch mit
Professor Delaquis, damals Sekretéar der Internationalen Strafrechts- und
Gefangniskommission, Er erzéhlte, wie er an einem Vorfriihlingstag mit
seinen Berner Studenten — nach einem alle Beteiligten interessierenden
Besuch der Anstalt — in einem offenen Kraftwagen von Witzwil nach Ins
zuriickgefahren sei. Auf einem Felde unweit der Straffe waren in einer
Reihe zehn Ménner beim Entfernen von Unkraut tétig. Plétzlich drehte
sich einer aus der Reihe um und winkte den Insassen des Kraftwagens
zu. Der Gruf wurde erwidert. Es stellte sich heraus, daff dies der Sohn
Hans Kellerhals, der spitere Direktor der Anstalt war.

Eine Anstalt, in der die Gefangenen sich mitverantwortlich wissen und
der kiinflige Anstaltsleiter so selbstverstindlich bereit ist, sie bei der Ar-
beit anzuleiten, zeugt von einer Einstellung, die beispielhaft fiir den Straf-
vollzug aller Kulturnationen bleibt.

Den von Herrn Hindel beschriebenen, trotz aller Einfachheit wirklich
glanzvollen Empfang der fiinfhundert Teilnehmer des UNO-Strafvollzugs-
kongresses, der 1955 in Genf tagte, erlebte ich mit. Es ist in der Geschichte
des Gefingniswesens selten, daf® Anstaltsleiter solche Anerkennung finden,
wie sie damals von Fachleuten aller Welt freimiitig und dankbar dem
Werke von Dr. Otto und von Hans Kellerhals gezollt wurde.
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Die unbestimmte Internierungszeit
und ihre Bedeutung fiir die Resozialisierung*

Von Erik Hoeck-Gradenwitz, Herstedvester / Danemark

Die strafrechtlichen Reaktionen wurden frither im wesentlichen nach der
Art und dem Schwerheitsgrade des Verbrechens verhéingt. Der Wirkung
der Strafe und der Resozialisierung nach der Verbiifung wurde nur sehr
geringe Bedeutung beigemessen. Seit der Jahrhundertwende hat sich die
kriminologische Forschung in héherem Grade fiir die Personlichkeit des
Gesetzesiibertreters interessiert. Franz von Liszt (1)** versuchte zum Beispiel
eine Klassifizierung der Verbrecher aufzustellen, Sein Motto, .der Titer,

nicht die Tat soll bestraft werden®, wird heute von den meisten als eine
Selbstverstindlichkeit betrachtet.

Im deutschen Strafrecht hat man sich ziemlich viel fiir die Zurechnungs-
fahigkeit interessiert (§ 51 StGB). Soweit auf die Person des Titers Riick-
sicht zu nehmen war, erschien es logisch, seine Wahlfreiheit oder Wahl-
gebundenheit, seine Verantwortlichkeit oder Unverantwortlichkeit in Er-
wagung zu ziehen. Die Frage, ob es ein Vermiogen gibt, in einem be-
stimmten Augenblicke durch freie Wahl ebensogut dies und jenes zu wollen
oder nicht zu wollep, zu tun oder nicht zu tun, ist jedoch unbeantwortbar.
Diese Frage féllt in den Bereich der Metaphysik. Etwas ganz anderes ist,
daff wir alle in bestimmten Situationen so etwas wie Wahlfreiheit erleben
kénnen, daf mit anderen Worten eine phianomenologische Willensfreiheit
existiert.

Der § 16 des danischen Strafgesetzbuches (Borgerlig Straffelov) entspricht
bis zu einem gewissen Grade dem § 51 des deutschen Strafgesetzbuches.
.Straffrei sind Handlungen, welche von Personen begangen sind, die un-
zurechnungsfihig infolge Geisteskrankheit oder gleichgestellten Zusténden
oder Schwachsinn im hoheren Grade sind”. Hierzu mufi bemerkt werden,
daB der Begriff .unzurechnungsfihig” im § 16 nur sehr wenig mit dem
gleichlautenden metaphysischen Begriff zu tun hat. Der Gesetzgeber hat
hauptsichlich das Ziel gehabt, das Gericht der &rztlichen Diagnose gegen-
iiber freizustellen. Die medizinische Diagnose muf3 mit einer juridisch-so-

* Vortrag, gehalten im Mai 1963 fiir den Gefang fiirsorgeverein Hannover.

** Dje Zahlen (1) bis (11), die im Text erscheinen, sind Hinweise auf die am Schluf des Artikels
stehenden Literaturnachweise.
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zialen Schitzung suppliert werden, und das Gericht braucht dem é&rztlichen
Gutachten keineswegs zu folgen (2). Der Begriff ,verminderte Zurechnungs-
fahigkeit” hat keine Anwendung im dénischen Gesetzbuch gefunden. Da-
gegen ist im § 17 eine Sonderung von Personen, die geeignet beziehungs-
weise ungeeignet zur Beeinflussung durch Strafe sind, vorgenommen. Der
Wortlaut des § 17 Abs. 1 ist folgender: .Befand sich der Tdter bei der
Vornahme der strafbaren Handlung in einem infolge mangelhafter Entwick-
lung, Schwichung oder Storung der seelischen Féhigkeiten, hierunter einer
sexuellen Anomalie, bedingten dauerhaften Zustande, der doch nicht von
der in § 16 genannten Beschaffenheit ist, entscheidet das Gericht auf der
Grundlage einer &rztlichen Erklarung und aller im {ibrigen vorliegenden
Umstédnde, ob er als geeignet zur Beeinflussung durch Strafe angesehen
werden kann®,

Der Begriff ,strafungeeignet” (unbeeinflubar durch iibliche Strafmafnah-
men) ist pragmatisch. Es wird hierbei an zwei Kategorien von Kriminellen
gedacht. Die erste Kategorie besteht aus denjenigen, bei denen der kri-
minelle Lebenslauf sich in einer solchen Richtung entwickelt hat, da eine
Diagnose angehend Psychopathie und Strafungeeignetheit mit verhéltnis-
miBig grofBer Sicherheit gestellt werden kann. Wir haben hier in der
Hauptsache mit héufig riickfalligen Bereicherungsverbrechern zu tun, denen
gegeniiber zeitbestimmte Strafen mehrmals ohne Erfolg angewandt worden
sind, Die zweite Kategorie umfaft Kriminelle, wo die Art oder der Schwer-
heitsgrad des Verbrechens (zum Beispiel Brandstiftung, Sittlichkeitsverbre-
chen, Kérperverletzung, Raub) zusammen mit der abnormen Personlichkeit
des Titers den SchluB auf ein so grofes Riickfallrisiko berechtigt, daf eine
zeitbestimmte Strafe als unzweckméBig zu betrachten ist. Die Sicherung
der Gemeinschaft steht hier im Vordergrund.

§ 70 des diénischen Strafgesetzbuches gibt alle die Sicherungsmaffnahmen
an, die getroffen werden konnen, wenn der Téter unter den § 17 (evtl.
§ 16) fallt. Die folgenden Mafnahmen sind unter anderem méglich: Uber-
wachung, Unterbringung in Anstalten fiir Geisteskranke und Schwachsin-
nige, in einer Trinkerheilanstalt und einer besonderen Haftanstalt (Ver-
wahrungsanstalt).

Im folgenden wird nur von der Verwahrungsanstalt die Rede sein. Der
Zwedk der Verwahrung ergibt sich aus § 2 der besonderen Ausfiihrungs-
verordnung. . Aufgaben der Anstalt sind Sicherung der Uffentlichkeit gegen
die Gefahren, welche die Internierten bieten wiirden, wenn sie sich auf
freiem FuBe befinden, und die Behandlung, die im Rahmen der gegebe-
nen Moglichkeiten erteilt werden kann. Um die Internierten zur Riickkehr
in die Gemeinschaft zu befahigen, soll die Behandlung ihrer seelischen
Eigenart entsprechen. Wihrend der Verwahrung, die keine Strafe, sondern
eine SicherheitsmaBnahme ist, soll danach gestrebt werden, die Behand-
lung der Individualitét der Internierten anzupassen.”
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Meine geehrten Zuhorer werden moglicherweise etwas erschrocken sein,
wenn sie sich die Verurteilung zu einer unbestimmten Zeit vorstellen, und
vielleicht an Rechts- oder besser Unrechtssysteme denken, wo man es
nicht so genau mit der Freiheitsberaubung nimmt. Ich will keinesfalls be-
streiten, dafl das Verwahrungsurteil eine sehr ernsthafie Sanktion ist. Der
Verwahrungshifiling ist jedoch durchaus nicht der Willkiir der Anstalt
iiberlassen. Er bekommt vom Richter eine Aufsichtsperson (Vertrauensperson)
zugeteilt, die jeweils einmal im Jahre einen Antrag auf versuchsweise
Entlassung stellen kann, der dem Gericht vorgelegt wird. Auch die An-
klagebehérde kann verlangen, daf der Richter zur versuchsweisen Ent-
lassung Stellung nimmt. Und selbst wenn es etwas paradox lautet, gibt es
in gewissem Umfange auch eine Tradition fiir die Linge der Verwahrungs-
zeit. Bereicherungsverbrecher (zirka 65 v.H. der Verwahrten) sind selten
langer als drei Jahre in der Anstalt, und nur sehr gefihrliche andere Ver-
brecher werden mehr als fiinf bis sechs Jahre zuriickgehalten.

Welches sind nun die behandlungsmaBigen Vorteile der unbestimmten
Zeit? Wenn wir an erstmalig bestrafle, verhéltnisméfig kleine Verbrecher
denken, die nicht besonders starke Charakterabweichungen aufweisen,
wiire es selbstverstindlich unbillig, sie den Belastungen einer zeitunbe-
stimmten Strafe auszusetzen. Wir hoffen, daft allein das Urteil und die
eventuell darauffolgende Isolierung einen solchen Eindruck auf sie machen,
daf sie in Zukunft nicht mehr strafféllig werden. Ein groBer Teil von ihnen
wird auch sicher aus der unbehaglichen Erfahrung lernen, und wir haben
das Resultat .gebranntes Kind scheut das Feuer™ erreicht. Es kann jedoch
der Fall sein, daf8 .das Kind" sich noch einmal oder gar zweimal brennt
und erst danach aus dem Schaden klug wird.

Bs gibt aber eine gar nicht so kleine Gruppe von Personen, die, ohne
daf man sie als berufsmifiige Verbrecher betrachten kann, nicht ohne
weiteres imstande sind, ihre kriminelle Karriere zu verlassen; sie wollen
es an und fiir sich gerne, konnen es aber nicht. lhre Schwierigkeiten werde
ich spater klarzulegen versuchen. Viele dieser Straffalligen haben gelernt,
den Geféngnisaufenthalt als ein notwendiges Ubel zu ertragen. Sie haben
starke Abwehrmechanismen entwickelt, die einer Wirkung der Strafe und
einer spiteren Resozialisierung entgegenarbeiten. Mehrere Hiftlinge der
Verwahrungsanstalt haben zum Beispiel erzihlt, daf sie wihrend der zeit-
bestimmten Geféngnisstrafen an nichts anderes gedacht haben als den Zeit-
punkt der Entlassung. ,Wir haben die Tage im Kalender angestrichen und
uns um nicht viel anderes bekiimmert.” Binige haben sich mit einem star-
ken, fiir die Umgebung undurchdringlichen Panzer umgeben.

Hans hat diese Situation recht gut geschildert. Er war im Jugendgeféngnis
gewesen, wurde riickféllig und wurde zu eineinhalb Jahren Geféngnis ver-
urteilt. .Das war eine furchtbare Zeit. Wenn ich daran denke, kann ich
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nicht verstehen, wie ich sie aushalten konnte. Ich lebte faktisch in einer
ewigen Angst. Schlieflich wurde ich abgestumpfi, ich fiihlte weder Freude
oder Schreck, es war alles leer, es war mir ganz gleich, ob ich in der
Strafzelle oder einer gewdhnlichen Zelle saff. Und da ich freigelassen
wurde, habe ich mich nicht einmal dariiber gefreut.” Der 36jihrige Hans,
der sehr viele Strafen verbiift hatte, hat den Aufenthalt in der Verwah-
rung als sehr belastend gefiihlt, jedoch auf eine ganz andere Weise als
im Gefangnis. Er hat unter anderem folgendes zu mir gesagt: .Es war
nicht gut im Geféngnis, aber es war friedlich. Da waren nicht die ewigen
Fragen wie zu Hause: Warum, warum? Hier (in der Verwahrung) stellen
sie mir immer wieder Fragen, ich habe keine Ruhe und ich spekuliere
unaufhorlich. ... Erst jetzt verstehe ich, was mir gefehlt hat. Ich konnte
mich niemandem anvertrauen. Fiihlt man nicht Interesse und Verstandnis
bei einem anderen Menschen, so bleibt man verschlossen und kommt
nicht weiter. — Acht Jahre sind nun verstrichen, seit Hans versuchsweise
entlassen wurde; er lebt in guten und stabilen Verhiltnissen,

Da die probeweise Entlassung zu einem groflen Teil von der Entwicklung
und den Verhaltensweisen des Hafilings abhangt, ist die Frage naheliegend,
ob die unbestimmte Zeit nicht Opportunismus und kriecherische Unter-
wiirfigkeit bewirkt. Wir kennen ja alle den guten Gefangenen, der im
freien Leben ein schlechtes Mitglied der Gemeinschaft ist. Es ist indessen
in der Verwahrungsanstalt, wo Psychologe und Psychiater sehr intensiv
mit den Beamten zusammenarbeiten, nicht so leicht, eine positive Einstel-
lung und positive Verhaltensweisen zu heucheln. Die Mingel, die der
eine Mitarbeiter vielleicht nicht sieht, werden von einem anderen erkannt
werden. Es geschieht dagegen gar nicht so selten, daf ein Hifiling mit
einem starken Opportunismus eine individuelle oder Gruppenbehandlung
beginnt und langsam aber sicher fiihlt, da er ohne ehrlichen Einsatz
nicht weiterkommt, BEr wird mdoglicherweise erkennen, daf er sich ohne
behandlungsméfige Hilfe der Gefahr eines neuen Riickfalls nach der Ent-
lassung aussetzt. Das schlechte Motiv kann so von einem besseren abge-
lost werden.

Das wichtigste Argument fiir die Anwendung der unbestimmten Zeit Psycho-
pathen gegeniiber ist folgendes: Wir kénnen nicht von vornherein zeit-
bestimmt berechnen, wann ein Psychopath nicht mehr die Gefahr eines
Riickfalls aufweisen wird, wann er mehr oder weniger gefihrlich fiir die
Umwelt und sich selbst ist. Selbstverstdndlich ist eine Prognose auch im
Zeitpunkt der versuchsweisen Entlassung mit Unsicherheitsfaktoren behaf-
tet. Wir haben jedoch bessere Anhaltspunkte fiir eine Beurteilung, wenn
wir den Mann griindlich kennengelernt haben und seine Entwicklung beob-
achten konnten. Und selbst wenn wir nicht ohne weiteres Psychopathie
mit anderen ernsthaflen psychischen Krankheiten vergleichen konnen, gilt
doch dasselbe Grundprinzip fiir die Behandlung: Kein verantwortungs-
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voller Arzt wird sich imstande fiihlen, bei der Aufnahme in ein Hospital
den Zeitpunkt der Entlassung festzusetzen. Fiir den Psychopathen kann
es rein menschlich ein grofes Ungliick sein, wenn er vorzeitig entlassen
wird. Ich habe es in einigen Féllen sogar erlebt, daf® der Hifiling selbst
darum gebeten hat, einige Monate mit der Entlassung warten zu diirfen,
weil er sich noch unsicher fiihlte.

Selbst die beste psychologische oder psychiatrische Behandlung wird jedoch
nur eine unzuldngliche Durchschlagskrait haben, wenn sie nicht von allen
Mitarbeitern der Anstalt positiv gestiitzt wird. Das Behandlungsklima ist
ebenso wichtig, vielleicht wichtiger als die spezielle Behandlungsform. Wir
miissen bedenken, daf} alle Psychopathen nur einen sehr unvollkomme-
nen sozialen Lernproze8 absolviert haben. Es kann sowohl auf der Erb-
anlage wie auf ungiinstigen Umweltfaktoren beruhen, daf soziale Verhal-
tensweisen sich in so geringem Ausmafe entwickelt haben. Die meisten
Psychopathen haben bereits als Kinder psychische Beschiddigungen gezeigt,
ein stiarkerer Identifizierungsprozef mit sozialen Erwachsenen hat oft gefehlt.

Ein Kind wird nur sehr schwer ein besseres soziales Verhalten lernen,
wenn die Eltern oder andere Erzieher uneinig sind und im Konflikt mit-
einander leben. Der regelméfBig sehr unreife Hiflling wiirde keineswegs
leicht den versdumten sozialen Lernprozefs nachholen kénnen, wenn die
Institutionsgruppen oder die einzelnen Beamten sich befeindeten oder mit
Geringschitzung miteinander umgingen. Die empfindlichen, sensitiven
Hafilinge wiirden sehr schnell merken, wenn die Psychologen, Arzte, Auf-
sichtsbeamten, Fiirsorger etc. nicht miteinander harmonieren. Sie wiirden
verwirrt werden, und einige kénnten auch Konfliktsituationen zum eigenen
augenblicklichen Vorteil ausniitzen.

Eine autoritidre Leitung, die alles ohne wirkliche Zusammenarbeit mit den
verschiedenen Beamtengruppen bestimmt, wiirde sehr leicht Widerstand
erwecken. Die eine oder andere Gruppe kénnte sich desavouiert fiithlen
und trotz scheinbaren Gehorsams die Zielsetzung und Entscheidungen der
Leitung sabotieren. Es ist daher notwendig, eine Behandlungsorganisation
zu schaffen, wo alle bereit sind, sich um eine gemeinsame Zielsetzung zu
sammeln, wo alle sich akzeptiert fithlen und keiner sich als iiberfliissig
betrachtet.

Spezielle psychologische, psychiatrische, padagogische und arbeitstherapeu-
tische Behandlungsformen miissen daher in die Ganzheit der Institution
eingegliedert werden. Man kann hier die Bezeichnung .individuelle inte-
grierte Therapie” anwenden (3). Die uniformierten Beamten miissen, be-
vor sie iiberhaupt im Gefangniswesen beschifligt werden, die Zentralge-
fangnisschule besuchen und ein Examen bestchen. In der Verwahrungs-
anstalt werden danach besondere Kurse fiir sie abgehalten. Fiir die wei-
tere Ausbildung — und das gilt auch fiir Arzte, Psychologen, Fiirsorger,
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Lehrer — ist der Leiter der speziellen Referentengruppe verantwortlich.
Spiterhin werden andere Kurse (z.B. in Behandlungsfragen) abgehalten.

Die praktische Zusammenarbeit geschieht mit Hilfe eines umfassenden
Orientierungssystems. In den beiden Verwahrungsanstalten Herstedvester
und Horsens finden tiglich Konferenzen statt, wo Vertreter aller Gruppen
die aktuellen Vorkommnisse erértern. Vor dieser tiglichen Konferenz geht
ein Arzt mit einer Krankenschwester und einem Wachtmeister Rundgang,
er spricht mit den Héfllingen und den Abteilungsbeamten. Alle Abteilun-
gen fiihren Tagebiicher, die Konferenz wird mit den letzten Notizen
bekanntgemacht. Es ist danach die Aufgabe der Gruppenvertreter, die
einzelnen Gruppenmitglieder iiber die Entscheidungen der Konferenz zu
orientieren. Wir haben auferdem gréfiere wichentliche Beratungen, in
welchen wir uns noch intensiver mit den Hifillingen beschiftigen. Hier
werden Ausgangsgesuche und versuchsweise Entlassungen behandelt und
halbjéhrliche (in Herstedvester nach der Einsetzung auch monatliche) Be-
urteilungen vorgelegt. Bevor die Konferenz zu einer versuchsweisen Ent-
lassung Stellung nimmt, wird der jeweilige Therapeut immer die Mitarbei-
ter, die einen besonderen Kontakt mit dem Hafiling haben (zum Beispiel
Abteilungsbeamte, Werkfiihrer, Fiirsorger, Wachtmeister, Lehrer, Kranken-
schwestern, Ausgangsbeamte), zu einer Vorberatung einberufen. Aufer
den offiziellen Beratungen haben wir viele inoffizielle Gespréache zwischen
Mitgliedern- von verschiedenen Gruppen. Die Zielsetzung ist immer die-
selbe: Zusammenwirken im Interesse der Hafilinge. Nichts ist namlich ver-
héngnisvoller, als wenn die eine Hand nicht wei, was die andere tut.

Ein anderes wichtiges Behandlungsprinzip ist die Kontinuitit. Jeder Haft-
ling bekommt unmittelbar nach seiner Anbringung in die Anstalt einen
bestimmten Therapeuten (einen Arzt oder Psychologen) und einen be-
stimmten Fiirsorger zugeteilt. Er darf nicht von Herodes zu Pilatus rennen,
er muf sich an die zwei Hauptpersonen, besonders den Therapeuten, hal-
ten. In der Periode nach der versuchsweisen Entlassung wird die Aufsicht
von dem Fiirsorger, der mit dem Hiflling also bereits in der Internierungs-
zeit Kontakt gehabt hat, ausgeiibt, nicht selten mit dem Beistand des The-
rapeuten oder anderer Beamten.

Was die Behandlung angeht, erscheint es angemessen, diese in eine ge-
nerelle Therapie (Milieutherapie) und in spezielle Therapieformen ein-
zuteilen, Eine gute Anstaltsatmosphére hat milieutherapeutische Bedeutung.
Wir bestreben uns, die Atmosphére im Rahmen der notwendigen Siche-
rungsmafnahmen so frei und demokratisch wie moglich zu gestalten.
Wenn wir den Hiftlingen verhéltnisméBig grofe Freiheiten geben, geschieht
das, um ihr Verantwortungsgefiihl zu wecken und ihre Reaktionen zu sehen.
Der [iflling muf die Moglichkeit haben, sich so zu zeigen, wie er wirk-
lich ist, wir wollen gerne seine Schwéchen sehen, um ihm helfen zu kén-
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nen. Eine autoritative Atmosphire wird oft Kadavergehorsam in der In-
stitution und Aggressivitit im freien Leben mit sich fithren. Die Haftlinge
haben aber auch Pflichten. Sie miissen arbeiten, und sie miissen die Haus-
ordnung respektieren.

Wir interessieren uns fiir alle Verhaltensweisen der Héfilinge, zum Beispiel
auf dem Arbeitsplatz, in der Abteilung, im Zusammensein mit Beamten
und Kameraden, bei Besuchen von Familienmitgliedern oder Bekannten.
Wir wiinschen den Héflling in méglichst vielen Situationen kennenzuler-
nen, um in der Spezialtherapie mit ihm besser geriistet zu sein. Ich werde
spiter darauf zuriickkommen.

Als erweiterte Milieutherapie muf8 die Unterbringung in der freien Abtei-
lung innerhalb der geschlossenen Anstalt und in der offenen Abteilung
(einem fritheren Bauernhof) angesehen werden. Dasselbe gilt fiir den mo-
natlichen Ausgang und die in einzelnen Féllen praktizierte Auflenarbeit.
Ist das Delikt nicht besonders schwer und hat der Hiftling einen zufrie-
denstellenden Einsatz gemacht, kann er nach einem Jahr monatlichen Aus-
gang erhalten. Bei schwereren Delikten wird die Ausgangserlaubnis friihe-
stens nach drei Jahren gegeben. Der Ausgang geschieht immer in Beglei-
tung eines Vollzugsbeamten in Zivil. Der Beamte berichtet in einem Rapport
iiber den Verlauf des Ausganges, zum Beispiel iiber eventuelle Besuche
bei Familienangehorigen.

Das Avancement in freiere Abteilungen, die Ausginge und die Aufen-
arbeit haben das Ziel, einen gleitenden Ubergang zur Freiheit zu vermitteln.

Alle speziellen Behandlungsmethoden miissen, wie bereits friiher hervor-
gehoben, mit der Milieutherapie verkniipft werden. Es gibt natiirlich sehr
viele Spezialmethoden, und ich muf mich begniigen, iiber einige meiner
Meinung nach wichtige zu referieren.

Das sind: 1) Die individuelle intensive Psychotherapie
(die anamnestische Analyse)
2.) Die supportative (stiitzende) Therapie
3.) Die Gruppentherapie
4.) Die Kastration

1. Die individuelle intensive Psychotherapie - die anamnestische Analyse

Bei der anamnestischen Analyse stehen die aktuellen Verhaltensweisen
des Individuums im Vordergrunde. Wir interessieren uns hier besonders
fiir Konfliktsituationen und andere affektgeprigte Situationen, die im Um-
gang mit Beamten, Arbeitsleitern, Kameraden und Besuchenden eintreten.
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Bei der therapeutischen Behandlung dieser Situationen wird der Patient
zuriickgefiihrt zu einem Stadium, wo er imstande ist, seine gegenwiirtigen
unzweckmaéfigen Reaktionen mit den Reaktionen auf friiheren Entwick-
lungsstufen zu vergleichen (4). Die angewandte Methode ist phinomeno-
logisch und funktionell, weil sie sowohl die Erlebnisse wie die Verhaltens-
weisen des Individuums auf den verschiedenen Lebensstufen klarzulegen
versucht. Immer wird, soweit moglich, eine Supplierung mit anderen Quel-
len vorgenommen (zum Beispiel Gespriche mit Angehdrigen, Einholung
von Schulerklérungen und anderen Erklirungen). Die dynamische Dia-
gnose wird mittels Vergleichen von subjektivem und objektivem Stoff ge-
stellt. Diese Methode macht es méglich, einen Zusammenhang zwischen
den Erlebnissen und Reaktionsweisen des Individuums und denen der
sozialen Umwelt zu finden.

Bei der anamnestischen Analyse geschieht es gar nicht selten, daBi ver-
dréngte Ereignisse Gegenstand des Bewufitseins werden. In den meisten
Fillen siecht man jedoch, daf8 der Verdringungsproze weniger einzelne
bestimmte Erlebnisse betroffen hat als den Zusammenhang zwischen den
verschiedenen Erlebnissen und Verhaltensweisen. Sehr viele Hiftlinge (und
im iibrigen auch andere geschiidigte Personen) erleben ihre Lebensver-
hiltnisse bruchstiickweise und ohne Verbindung miteinander. Jeder Kon-
flikt, jede kriminelle Handlung erscheint fiir sie als eine in sich selbst ab-
geschlossene Einheit, der mehr oder weniger zufillige neue Konflikte nach-
folgen. Der Haflling vermag vor der anamnestischen Analyse nicht zu
sehen, daf die meisten Lebensverhiltnisse infolge seines persénlichen
Einsatzes zusammenhéngend sind. Er versteht weder sich selbst noch die
anderen; er betrachtet sich entweder als einen hoffnungslosen Menschen,
oder er macht seine Mitmenschen fiir seine Niederlagen verantwortlich
und entwickelt ein generelles Miftrauen.

Alle unsere Hifllinge befinden sich in einem Zustand mangelnder Reife (5).
Die mangelhafte Reife zeigt sich besonders in der geringen Zeitperspektive
und dem starken Drang, unmittelbar vorliegende Bediirfnisse zu befriedi-
gen, ohne an eventuelle schadliche Konsequenzen zu denken. In ziemlich
vielen Fillen ist die mangelhafte Reife das Resultat von groffer Sensitivitét
und unbefriedigten gefiihlsméBigen Beziehungen zur Umwelt. Der soziale
Lernprozef war unvollstindig, weil das gefiihlsméBige Band zwischen Er-
zieher und Individuum gemangelt hat. Das Individuum hat so eine ziem-
lich vereinsamte egozentrische Gefiihlswelt in sich entwickelt, und der
Einfluf anderer Personen ist gering gewesen. Menschliche Ansatzpunkte
haben gefehlt, und das Individuum hat so seine eigene einseitige Strategie
entwickelt und an ihr festgehalten trotz vieler Niederlagen (6).

Ernst hat im Laufe der anamnestischen Analyse folgendes berichtet: ,Ich
habe immer meine Gedanken und meine Gefiihle vor den anderen be-
hiitet. So holt man sich Niederlagen. Ich habe doch oft zu mir gesagt: du

329



bist wohl nicht gescheit. Ich habe jedoch geglaubt, daf ich mich selbst
sehr gut kenne. Das stimmt aber nicht. Man sieht alles nur sehr einseitig,
man kommt nur mit Hilfe von eigener Beurteilung zu Lésungen. Und man
sieht jedesmal, daf die Losungen verkehrt sind. Aber ich hatte keinen
Menschen, mit dem ich sprechen konnte. Allein kommt man zu verkehr-
ten Ergebnissen. Ich habe nur schmerzliche Erinnerungen an meine Kind-
heit, alles war so unpersdnlich. Ich habe niemals mit meinem Vater um-
gehen kiénnen. Meine Mutter habe ich ganz gern gehabt; ich habe sie
aber nur wenig gesehen. Ich war allein, und ich bin immer auf der Strafe
‘rumgestreift. Ich mufte selbst alles herausfinden. Da meine Eltern mich
ausfragten, habe ich gelogen; ich hatte ja kein Vertrauen zu ihnen. Da
ich als Achtzehnjéhriger in das Gefiangnis kam, glaubte ich, da das nie-
mals wieder geschieht. Und dasselbe glaubte ich das nidchste Mal. Man
hat niemanden, und man kann nicht mit den Eltern sprechen. Man hat
vielleicht auch gar nicht gewiinscht, da andere sich einmischen. Das Re-
sultat ist, dah man sich zugrunde richtet, man wird bitter, miftrauisch und
deprimiert. Man riegelt sich von der AuBenwelt ab und zerschligt sehr viel in
sich selbst. Ich habe mich in einem Schiitzengraben verschanzt, und so macht
man alles verkehrt, und man sieht nur seinen eigenen Lichtkegel.”

Mit Hilfe der anamnestischen Analyse kann es gelingen, eine steife op-
positionelle Einstellung: weniger steif zu machen.

Martin, der im Jahre 1917 geboren ist, bekam, ein Jahr alt, einen Stiefvater.
Er hat ihn gehaBt, solange er sich an ihn erinnern kann. Der Stiefvater
hat immer seine eigenen sechs Kinder vorgezogen. Er war ein Trunkenbold
und brutal der Mutter gegeniiber. Die Mutter war schwach, und Martin
hatte an ihr keinen Riickhalt. In seinem zwdlfien Jahre wurde Martin
sehr streng fiir einen Diebstahl bestraft, den er gar nicht begangen hatte. Martin
wurde trotzig und beging nun wirklich Diebstéhle. Er kam unter die Auf-
sicht der Kinderfiirsorge und, da er neue Diebstéhle beging, in ein Jugend-
heim. In den Jahren 1935 bis 1945 hat er sechs Gefdngnisstrafen fiir Dieb-
stahl, Unterschlagung und Betrug absolviert, und im Jahre 1946 wurde er
zur Verwahrung verurteilt. Hier hatte er schlechten Kontakt mit den Be-
amten und war negativ auf die Behandlung eingestellt. Er war jedoch ein
guter Gefangener, er war fleiBig, und sein Betragen war befriedigend. Er
wurde 1950 versuchsweise entlassen, aber bereits nach einem Jahr wegen
Raubversuchs wieder in die Verwahrung eingesetzt. Im Anfang des Jahres
1953 wurde eine anamnestische Analyse begonnen. Er zeigte ein gutes
intellektuelles Verstehen und wurde sich allméhlich auch klar {ber seine
oppositionellen und aggressiven Verhaltensweisen allen Autoritétspersonen
gegeniiber. Er verstand auch, daBl er seinen Haf dem Stiefvater gegen-
iiber auf eine sehr generelle Weise auf andere iibertragen hatte. Sein
Verstiandnis war jedoch eine kalte, niichterne Beurteilung, er zeigte kei-
nerlei gefithlsmifige Reaktionen. Im August 1953 wurde er in unserer
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freien Abteilung Kastanienborg angebracht. Er erwartete eine versuchs-
weise Entlassung im Friithjahr 1954 und wurde sehr bése, da wir ihm mit-
teilten, daf® wir noch nicht eine Entlassung befiirworten kénnten. Im Fe-
bruar 1954 stahl er ziemlich viele Lebensmittel in der Kiiche der offenen
Abteilung. Er wurde nach der geschlossenen Anstalt in Herstedvester zu-
riickgefiihrt. Er war nun imstande zu sehen, daf sein opportunistisches
Anpassungsvermégen nur einen sehr geringen Wert hatte, und daf} seine
Widerstandskraft Belastungen gegeniiber nicht gréBer geworden war. Erst
jetzt konnte er gefiihlsméafBig zu seinen Entwicklungstendenzen und seiner
Unreife Stellung nehmen. Er erinnerte sich an viele Situationen, in wel-
chen er seine Beziechungen zu anderen infolge Empfindlichkeit, Miitrauen
und Aggressivitat zerstort hatte. Im Juli 1955 wurde er versuchsweise ent-
lassen, und es ist ihm sehr gut gegangen. Er bekam eine interessante Ar-
beit und hat eine Vertrauensstellung in seiner Firma.

Hétte man dem Martin gegeniiber eine zeitbestimmte Strafe angewandt,
wiirde das Resultat wahrscheinlich negativ gewesen sein. Er wire aus dem
Gefiingnis herausgekommen, bevor eine gefiihlsmifige Abklirung seiner
Schwierigkeiten geschehen wire.

Die anamnestische Analyse ist immer eine grofe Belastung fiir den Pa-
tienten. Es ist liberaus unbehaglich, mit seinen Fehlern konfrontiert zu
werden, und es ist gar nicht so leicht, neue und bessere Wege zu beschrei-
ten. In einer lingeren Periode fiihlt sich der Patient wehrlos, weil er sei-
ner friitheren, ganz gewif nicht besonders zweckdienlichen Abwehrmecha-
nismen beraubt ist. Die Persdnlichkeit des Therapeuten hat hier eine grofie
Bedeutung (7). Sie mufl dem Patienten éine starke persénliche Sicherheit
geben und die fritheren Abwehrmechanismen solange ersetzen, bis das
Personlichkeitsgefiige wieder eine grofere Festigkeit entwickelt hat. Die
Beziehung zwischen Therapeut und Patient soll fiir den Patienten ein po-
sitives Modell fiir menschliche Beziehungen werden und in modifizierten
Formen in anderen Lebensverhéltnissen anwendbar sein. Hat der Patient
nicht volles Vertrauen zu dem Therapeuten, ist der neue soziale Lernpro-
zef nicht durchfiihrbar, und zuweilen kann die therapeutische Belastung
Selbstmord, Selbstmordversuche oder jedenfalls Gedanken an den Selbst-
mord bewirken.

Der sehr sensitive fiinfzigjahrige Gustav arbeitete in der Girtnerei der
Anstalt. Er stahl hier eine kleine Flasche Bladan, ein sehr gefdhrliches Gift.
Er wollte es trinken, wenn er die Therapie nicht mehr ertagen konnte.
Ich habe gar nicht geahnt, daf er mit Selbstmordgedanken spielte. Eines
schonen Tages verehrte er mir die Flasche Bladan, er hatte es nun sehr
viel besser und brauchte sie nicht mehr.

Der Patient muf im Behandlungsprozef den grofiten Einsatz machen. Je
aktiver der Therapeut ist, desto passiver wird der Patient sein. Intellektu-
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elleVortriige und Erlduterungen, moralisierende Verhaltensweisen und Sugge-
stionen haben in der Regel keine Wirkung.

In ziemlich vielen Féllen muf die Behandlung auch Familienmitglieder und
andere Personen umfassen. Eine schlechte Ehe kann zum Beispiel bei von
vornherein geschidigten Personen kriminogene Bedeutung haben. In dem
Verhéltnis zwischen den Ehegatten kénnen — mit unseren Augen gese-
hen - Bagatellen vorliegen, die aber als erhebliche Schwierigkeiten von
ihnen gefiihlt werden. Mit Hilfe von Gesprichen mit jedem Ehegatten
allein und danach mit beiden zusammen kann hier sehr viel erreicht werden.

2. Die stiitzende (supportative) Therapie

Eine anamnestische Analyse ist nicht in allen Féllen anwendbar. Der Hift-
ling kann zum Beispiel schlecht begabt oder sehr primitiv sein, und es
fehlen ihm die Voraussetzungen, einigermaBen selbstindig zu einer tiefer-
gehenden Einsicht zu kommen. Hier hat der Therapeut in der Hauptsache
padagogische Aufgaben, er muf ein geduldiger Berater und Helfer sein,
der auf die Begrenzungen des Haftlings Riicksicht nimmt. Die Behandlung
ist hier aktiver, sie geht darauf hinaus, dem Patienten die Regeln der
menschlichen Beziehungen beizubringen.

Bei groffer Unreife des Patienten wird es zweckméfig sein, mit der inten-
siven Individualtherapie zu warten. Der Patient muf sich erst an die In-
stitution gewohnen (3), und Milieutherapie ist hier sehr wichtig. In der
Eingewohnungs- und Reifeperiode des Patienten ist der Therapeut eine
Art Berater in allgemeinen tiglichen Situationen.

3. Die Gruppentherapie

Gruppenarbeit in einer Gefangnisinstitution ist immer wichtig. Wenn man
die Gruppenbildung allein den Gefangenen iiberldfit, werden die stérksten
und die am meisten asozialen die Fithrung ibernehmen und den Behand-
lungsprinzipien der Institution entgegenarbeiten. Wir miissen hauptsachlich
zwischen offenen und geschlossenen Gruppen unterscheiden. In den offe-
nen Gruppen besteht die Méglichkeit, neue Mitglieder aufzunehmen, wenn
einzelne ausscheiden. Wir haben in der Haflanstalt solche offenen Grup-
pen in der Empfangsabteilung, wo eine Orientierung iiber Anstaltsver-
héltnisse geschieht, in der freien und offenen Abteilung, wo Anstaltsver-
hiltnisse und die Verhaltensweisen der Haftlinge diskutiert werden, und
Stegreifgruppen, die sich mit bestimmten Themen (zum Beispiel Familien-
verhiltnissen, Narkomanie, Alkoholsucht) beschiftigen. Die meisten Abtei-
lungsbeamten sind darauf eingestellt, mit den Héfilingen ihrer Abteilung
gruppenweise Probleme zu diskutieren. (Das danische Geféingniswesen
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bildet zur Zeit sogenannte Gruppenberater unter den Beamten aus, und
Gruppenberatung wird bald in allen Gefingnissen eingefiihrt werden). In
der Haftanstalt Herstedvester wird die Gruppenberatung dadurch erleich-
tert, dat die Abteilungen verhéltnismifig klein sind. Es sind nur zehn bis
fiinfzehn Hafllinge in jeder einzelnen Abteilung untergebracht.

In einer geschlossenen Gruppe ist eine bestimmte Mitgliederzahl (hdchstens
zwolf) festgesetzt. Die Art der Zusammensetzung wird von dem Therapeu-
ten (einem Psychologen oder Psychiater) bestimmt, und es sind immer die-
selben Personen, die sich in einer oder zwei wachentlichen Sitzungen ein-
finden. Eine geschlossene Gruppe erméglicht eine intensivere Behandlung
der Probleme des einzelnen, eine offene Gruppe muf sich notwendiger-
weise auf einem oberflachlicheren Niveau bewegen.

Wie bei der anamnestischen Analyse muB der Therapeut zuriickhaltend
sein und nur in einem geringen Ausmaf den Verlauf der Gruppenarbeit
dirigieren. Der Therapeut wird oft zu einem aktiven Verhalten provoziert
werden. Es geschieht, da® die Gruppenmitglieder Patentlésungen von ihm
verlangen oder daf sie ihn fiir einen langsamen Fortschritt der Gruppen-
arbeit verantwortlich machen. Er darf sich aber nicht provozieren lassen.
Seine Aufgabe ist hauptsédchlich eine deutlichere Formulierung der behan-
delten Fragen und eine Aktivierung von passiven Mitgliedern. In der er-
sten Sitzung gibt der Gruppentherapeut eine kurze Orientierung und schlégt
bestimmte Regeln fiir die Gruppenarbeit vor (8):

a) Gegenseitiges Akzeptieren und ein positives Verhalten allen Mitgliedern
gegeniiber. Die Mitglieder miissen versuchen, einander zu verstehen, sie
miissen mit Hilfe von freundlich-kritischen Bemerkungen dem einzelnen
helfen, Niemand soll bange sein, sich zu #dufern, und jeder darf etwas
Dummes sagen, ohne ausgelacht zu werden.

b) Aufrichtigkeit und Spontaneitit. Der Gruppenleiter erklért hier, daff kein
Resultat erzielt werden kann, wenn die Mitglieder unehrlich sind oder
sich voreinander verstecken. Er hebt hervor, daB er oft erlebt hat, daf
Kriminelle, ohne es zu wissen, dieselben Schwierigkeiten haben und daf
der éinzelne anderen helfen kann, wenn er seine eigenen Probleme klarlegt.

c) Schweigepflicht, das heifit vollstindige Diskretion anderen Hiftlingen
gegeniiber, die nicht Mitglieder derselben Gruppe sind. Ohne die Befol-
gung der Schweigepflicht kénnen Mitglieder nicht sorglos und sicher iiber
ihre oft komplizierten Verhéltnisse sprechen.

Die Gruppe soll ein Spiegel fiir das einzelne Mitglied sein. Seine Verhal-
tensweisen werden von den anderen Mitgliedern registriert und auf eine
freundliche und annehmbare Weise korrigiert. Wie alle anderen Menschen
sind auch Psychopathen ausgezeichnet imstande, die Fehler des Néchsten
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klar und deutlich zu sehen, und sie sind genauso wie andere Menschen
mehr oder weniger blind in persénlichen Angelegenheiten. Die Ergebnisse
dieser freundlichen positiven Kritik sind oft sehr befriedigend. Die Kritik
wird nédmlich oft leichter akzeptiert, wenn sie von Gleichgestellten und
nicht von einer Autoritdt vorgebracht wird. Die intensive Gruppenarbeit
fiihrt héufig zu giinstigeren Verhaltensweisen; die Gruppe iibt einen fort-
dauernden Druck auf das einzelne Mitglied aus.

Die Gruppentherapie hat auch andere positive Wirkungen. Das einzelne
Mitglied befindet sich vielleicht zum erstenmal in einer Gruppe mit einer
sozialen Zielsetzung. Es lernt Zusammenarbeit und Loyalitét, es lernt eine
Wertschitzung dieser Faktoren und kann sie spiter als Mitglied von neuen
sozialen Gruppen anwenden.,

Gruppentherapie kann aber zunéchst zu einer grofen Belastung fiir das
einzelne Mitglied werden. Um den Druck der Gruppe zu mildern, hat es
sich als zweckméBig erwiesen, Gruppentherapie mit Individualtherapie zu
kombinieren. Selbstverstindlich muf der Gruppentherapeut und der Indi-
vidualtherapeut dieselbe Person sein.

Einzelne Mitglieder kénnen sich auch in die Haare geraten, selbst wenn
sie hierdurch die Regeln der Therapie iibertreten. Hiufig werden die an-
deren Mitglieder den Streit schlichten kénnen; hin und wieder muf} jedoch
der Gruppenleiter die Streitbaren in seinem Sprechzimmer miteinander
versohnen.

4. Die Kastration

Nur in sehr ernsten Fillen wird die Kastration Sittlichkeitsverbrechern ge-
geniiber angewandt. In der Regel wird eine Kastration nur bei élteren
mehrmals Riickfilligen vorgenommen, die abnorme, sehr fixierte Verhal-
tensweisen an den Tag gelegt haben und bei denen andere Behandlungs-
methoden als nutzlos erscheinen. Das skandinavische Strafrecht sieht be-
sonders den Schutz der Frau und den Schutz der Kinder vor. Homosexu-
alitat ist nur strafbar, wenn einer der Beteiligten das 18. Lebensjahr ‘noch
nicht vollendet hat, Bei gleichaltrigen Personen kann jedoch von einer
Bestrafung abgesehen werden. Die Riickfilligkeitsquote der Sittlichkeits-
verbrecher ist sehr viel kleiner als bei den meisten anderen Delinquenten.

Eine neuere dinische Untersuchung hat ergeben, daf nur zirka 25 v.H.
von ungefidhr 2000 Sexualverbrechern riickfillig wurden. Der Beobach-
tungszeitraum war zwolf bis vierzehn Jahre. Es muf jedoch hervorgehoben
werden, da nur 10 v.H. dieser ziemlich groffen Gruppe eine erneute
sexuelle Straftat begangen haben. Die restierenden 15 v.H. haben sich
in der Regel mit der Ubertretung eines Bereicherungsdeliktes .begniigt”.
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Im Gegensatz hierzu ist die erneute Riickfallgefahr bei zwei- oder dreimal
fiir Sittlichkeitsverbrechen Bestrafte ziemlich groff (40 bis 50 v.H), und das
Kriminalitétsrisiko wird nicht geringer mit zunehmendem Alter (9).

Bei jungen Sittlichkeitsverbrechern ist man, selbst wenn es sich um Riick-
fallige handelt, sehr zuriickhaltend mit der Kastration. Bei diesen finden
wir héufig eine starke gefiihlsmaBige Unreife, und ihr Geschlechtstrieb ist
ziemlich diffus und oft noch nicht in abnormer Richtung fixiert. Bine ana-
mnestische Analyse ist hier durchaus méglich, sie kann hin und wieder
durch eine periodische Hormonbehandlung (Behandlung mit weiblichen
Hormonen) gestiitzt werden, welche den Geschlechtstrieb herabsetzt.

Bei dlteren, mehrmals riickfilligen Sittlichkeitsverbrechern ist dagegen Ka-
stration die sicherste Behandlungsmethode. 1929 wurde in Dénemark ein
Gesetz erlassen, das dem Sexualverbrecher die Moglichkeit gibt, einen An-
trag auf die Erlaubnis zu einer solchen Operation zu stellen. Der Patient
muf} vor seinem Antrag iiber die Folgen des Eingriffes unterrichtet sein.
Sofern er verheiratet ist, muf} seine Frau die Erlaubnis zur Kastration geben.
Ein detailliertes Gutachten eines erfahrenen Psychiaters mufs dem Antrag
beigelegt werden, und sowohl der Rat der Gerichtsarzte wie das Justiz-
ministerium miissen ihre Zustimmung geben. Zwangsweise Kastrationen
werden niemals vorgenommen.

Die meisten Kastrierten sind sehr zufrieden mit der starken Verminderung
des Geschlechtstriebes. Sie versichern, daf® der Geschlechtstrieb nur ein
Ungliick fiir sie gewesen ist. Einige — gewdhnlich hysterische Patienten ~
lobpreisen die Kastration, wenn es ihnen gut geht, und verdammen sie,
wenn es ihnen schlecht geht.

Die versuchsweise Entlassung geschieht bei Kastrierten ungefdhr ein Jahr
nach der Operation. Die Nichtkastrierten bleiben sehr viel linger in der
Anstalt (fiinf Jahre und mehr).

In den Jahren 1937 bis 1962 (also in 25 Jahren) sind 278 Kastrationen
vorgenommen worden. Die Riickfélligkeitsquote ist sehr gering. In einer
Statistik von 1962 haben wir uns fiir alle diejenigen Sittlichkeitsverbrecher
interessiert, die bis zum Jahre 1956 kastriert oder nicht kastriert versuchs-
weise entlassen wurden. BEs handelt sich hier um eine Gruppe von 228
Personen. Von 147 Kastrierten wurden 12,7 v. H. riickfillig, aber nur 3,5
v.I1. begingen wiederum ein Sexualverbrechen. Die nicht kastrierten Haft-
linge veriibten in 29,6 v. H. Fillen neue Sittlichkeitsdelikte, und 21 v.H.
begingen andere Verbrechen (9).

Ein Riickfall zu Sittlichkeitsdelikten ist also bei Entmannten sehr selten.
Bei den ziemlich verschiedenartigen Sexualverbrechen sind es praktisch
nur die Verbrechen Knaben gegeniiber, wenn ein homologer Riickfall ge-
schieht; das ist jedoch nicht mehr als 6 v. H. in diesen Fallen.
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Die versuchsweise Entlassung

Die Entlassung aus der Haftanstalt geschieht immer versuchsweise. Sie wird
vom Richter auf Antrag der Anstalt, der Vertrauensperson oder der An-
klagebehérde bestimmt. Die Probezeit ist niemals kiirzer als drei bis vier
Jahre und bisweilen sehr viel langer. Sie ist eine Fortsetzung der Behand-
lung. Die Aufsicht wird von dem Fiirsorger ausgeiibt, der zugleich An-
staltsfiirsorger ist und der den betreffenden Verwahrten auch wihrend
des Aufenthalts in der Anstalt betreut hat, ihn also kennt. Die Arbeit des
Fiirsorgers wird sehr oft von dem Therapeuten oder einem Anstaltsheam-
ten unterstiitzt. Der Entlassene wird sich hdufig an den Therapeuten wen-
den, um seine aktuellen Schwierigkeiten mit ihm zu erértern. Im Laufe
der Jahre habe ich sehr viele Entlassene in meinem Heim zu Besuch ge-
habt und selbst bei ihnen Besuche abgestattet.

Ein Anstaltsaufenthalt hat immer schidliche Wirkungen. Selbst wenn wir
uns mit Hilfe von Milieutherapie, Gruppen- und Individualtherapie bestre-
ben, den Hifilling zu einem sozialen Leben vorzubereiten und ihm eine
adiéquate Einstellung beizubringen, ist es doch schwer fiir ihn, sich an die
neuen Verhiltnisse zu gewdhnen. Viele Entlassene sind anstaltsgewohnt,
sie haben beinahe ihr ganzes Leben in Institutionen zugebracht, sie haben
keine oder nur wenige praktische soziale Erfahrungen, und sie schémen
sich iiber ihre Unkenntnis. Einige glauben, daf der gewdhnliche Biirger
sofort sehen kann, daff sie im Geféngnis gesessen haben. Schuldgefiihle
werden in die Umgebung projiziert. Fragen, die Arbeitskameraden iiber
frithere Arbeitsstellen, iiber die Abdienung der Militirzeit etc. stellen, wer-
den als sehr unbehaglich empfunden. Es gibt immer den Ausweg der Liige,
aber Liigen haben kurze Beine, und die Situation wird oft nur schlechter.
In einigen Féllen erleben die egozentrischen, sensitiven Héftlinge bei den
verschiedenen oberflachlich-hoflichen Fragen miftrauisches und interessier-
tes Ausforschen, sie werden bange und verlassen die Arbeitsstelle. Am
schlimmsten ist jedoch die Freizeit, viele wissen nichts mit ihr anzufangen;
nur wenige haben befriedigende soziale Beziehungen, die meisten sind
in langen Perioden mehr oder weniger einsam. Ein Teil unterliegt der Ver-
suchung, die alten asozialen Kreise aufzusuchen und lduft damit in die
Gefahr des Riickfalles. Andere entwickeln bewufit oder unbewuft Sehn-
sucht nach der Anstalt, die sie frither gar nicht so sehr geliebt haben.

Es ist daher notwendig, den Entlassenen iiber eine lange Periode hinweg-
zuhelfen. Die Entlassung geschieht immer unter der Bedingung .festerWohn-
sitz und stindige Arbeit”. Vor der Entlassung beschafft der Fiirsorger Ar-
beit und ein Zimmer, wenn es der Hiftling nicht selbst tun kann. In eini-
gen Fillen haben wir Sonderbestimmungen, zum Beispiel Alkoholistenbe-
handlung eventuell mit Hilfe von Antabus und Aufenthalt auBerhalb
von Grof-Kopenhagen. In besonders schwierigen Fillen (zum Beispiel Nar-
komanen) gibt das Gericht die Erlaubnis, den Entlassenen fiinf bis sechs
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Tage in die Anstalt hereinzunehmen. Sofern ein lingerer Aufenthalt er-
forderlich erscheint, miissen Anklagebehtrde und Gericht wiederum Stel-
lung dazu nehmen. Das Gericht kann zum Beispiel ,eine unmittelbare
Wiedereinweisung” fiir einen Zeitraum von zwei Monaten bestimmen.

Auf ganz freiwilliger Grundlage kénnen Entlassene, die in einer psychi-
schen oder 6konomischen Notlage sind, auf kiirzere Zeit in der offenen
Abteilung Kastanienborg aufgenommen werden.

Die endgiiltige Entlassung aus der Verwahrung wird auf Antrag der An-
stalt, der Anklagebehdrde oder der Vertrauensperson vom Richter bestimmt.
Der endgiiltig Entlassene braucht aber nicht den Kontakt mit der Anstalt
aufzugeben, und es geschieht gar nicht so selten, daf} er uns aufsucht, um
sich in aktuellen Situationen Rat zu holen.

Allgemeine statistische Betrachtungen :

Anzahl, Alter und Kriminalitit der psychopathischen Hiifllinge

Im Jahre 1959 wurden der dénischen Kriminalstatistik zufolge 1763 Perso-
nen (1650 ménnlichen und 113 weiblichen) gegeniiber ernsthafiere Sankti-
onen ausgefiihrt. 1432 Personen (1320 ménnliche und 112 weibliche) wur-
den in gewdhnliche Gefingnisabteilungen eingesetzt, um Strafen von drei
Monaten bis lebenslanglich zu verbiifen. Der gréfte Teil dieser Gruppe
(542) war zu einer Gefdngnisstrafe von einem bis zwei Jahren verurteilt
worden. 331 Personen wurden in besondere Institutionen gebracht: 167
in das Jugendgefdngnis, 61 in das Arbeitshaus, 44 in das Psychopathen-
gefangnis (das jetzt Sondergefingnis heifit), zirka 50 zum erstenmal in
Haftanstalten fiir Psychopathen, der Rest in die Sicherheitsverwahrung und
andere Anstalten.

Sowohl gewohnliche Gefangnisabteilungen wie die besonderen Institutio-
nen haben im Jahre 1959 Fragebogen iiber die Persénlichkeit der Inter-
nierten ausgefiillt. Von den 1763 Internierten wurden 1003 als ungefédhr
normal bezeichnet. 122 bekamen das Pradikat ,schwachbegabt™, und bei
447 wurden entweder ernsthafte charakterologische Abnormitdten oder
schwere nervise Leiden konstatiert. Der Rest ist mit anderen Diagnosen
versehen worden.

Es geht aus dieser Gefdngnisstatistik hervor, daf nur ein sehr kleiner Teil
der Charakterabnormen und der infolge nervéser Leiden Insuffizienten in
die Verwahrung kommt. Wie friiher hervorgehoben, geschieht eine Ver-
urteilung zur Verwahrung auf der Grundlage einer sehr genauen psych-
iatrischen Untersuchung. Nur bei besonders hoffnungslosen und bei sehr
schwerwiegenden Fillen wird Verwahrung als Sanktion vorgeschlagen und
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von Richtern verhiingt. Bei den etwas weniger hoffnungslosen Fillen ge-
schieht zu einem grofen Teil eine Verurteilung zu gewdhnlicher Gefing-
nigstrafe.

Es erscheint zweifelhaft, ob die angewandte Praxis nicht als eine unprak-
tische Milde anzusehen ist. Kurz (10) macht in seinem Bericht iiber die
Verwahrungsanstalt darauf aufmerksam, daf das Durchschnittsalter der
erstmalig in die Verwahrung kommenden Titergruppe relativ hoch liegt,
und daB es sich .in der iiberwiegenden Mehrzahl um schon stark nega-
tiv vorgeprégte, eingefahrene und damit therapieresistente Félle handelt,
woraus sich von vornherein eine bedingte negative Hypothek fiir die ge-
samten Resozialisierungsaussichten ergibt.”

Die Anzahl der zur Verwahrung Verurteilten ist seit der Eroffnung der
Anstalt in Herstedvester (1935) sehr gestiegen. Im Jahre 1951 wurde der
grofte Teil des alten Zuchthauses in Horsens als zweite Verwahrungsan-
stalt eingerichtet. Die beiden Anstalten, zu denen etwas weiter weg je
eine offene Abteilung gehort, haben Platz fiir zirka 400 ménnliche Inhaf-
tierte. In den letzten Jahren ist die Kriminalitit der Erwachsenen in Dine-
mark zuriickgegangen. Wir haben in allen Staatsgefingnissen eine gréfere
Anzahl von unbesetzten Pléitzen. In Herstedvester waren am 11. Mai 1963
nur 161 Verwahrte (anstelle von zirka 195). Die weibliche Verwahrungs-
anstalt in Horsered, die eine Abteilung des staatlichen Frauengefingnisses
ist, hat zur Zeit nur sechs Internierte,

Die Altersverteilung war im Laufe der Jahre ziemlich ungleichartig. Bine
Statistik aus den Jahren 1935 bis 1951 gibt folgendes Bild iiber das durch-
schnittliche Alter der zum erstenmal Verwahrten. Die meisten sind bei
der ersten Einlieferung 25 bis 44 Jahre alt (zirka 61 v.H.). Etwa 7,5 v.H.
sind unter 25 Jahre, etwa 18 v.H. sind 45- bis 54jahrige, und etwa 13,5
v. H. sind 55 Jahre alt und élter.

Alle Verbrechen sind vertreten. Im Laufe der Jahre hat das Bild doch sehr
gewechselt. Am 11. Mai 1963 hatten wir unter den 161 Internierten 60 v.H.
Betriiger und Diebe, 2 v. H. Riuber, 21 v. H. Sittlichkeitsverbrecher, 7 v.H.
Brandstifter, 8 v.H. mit Korperverletzung, Totschlag und Totschlagsversuch,
2 v.H. Ubertreter der Entlassungsbedingungen.

Diebe, Betriiger und Réuber hatten fast immer eine Reihe von Gefiéngnis-
strafen verbiift, bevor sie nach Herstedvester kamen; sehr oft sind sie
auch in Erziehungsanstalten und im Jugendgeféngnis gewesen. Sittlichkeits-
verbrecher haben vor ihrer Verwahrung durchschnittlich zwei bis drei Ge-
fangnisstrafen gehabt. Brandstifter und Delinquenten gegen Leib und Leben
sind hingegen verhéltnisméBig jung bei der Einsetzung in die Verwahrung,
sie haben nur wenige oder keine vorhergehenden Geféngnisstrafen, eini-
ge sind jedoch in Erziehungsanstalten gewesen. Immer weist ihre Person-
lichkeit schwere Schiden auf.
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Die Resultate der Behandlung

Bs ist immer sehr schwer, die Resultate der Behandlung zu wiirdigen. Wir
kdnnen nur ganz selten beurteilen, ob eine bestinmte Behandlungsform,
ob der Aufenthalt in der Anstalt als solcher (das heift die Milieutherapie),
ob die Fiirsorgearbeit in der Probezeit oder ob ganz neue Faktoren (zum
Beispiel eine gute Ehe) resozialisierend gewirkt haben. In vielen Fillen ist
es sicher eine Kombination von mehreren positiven Faktoren innerhalb
und auflerhalb der Personlichkeit des ITiftlings, die ein giinstiges Resultat
gezeitigt hat. Ein anderer Umstand, der eine exaktere statistische Bearbei-
tung etwas zweifelhaft macht, ist der Wechsel des strukturellen Aufbaus
der Institution, der leider ziemlich héufige Personalwechsel unter den The-
rapeuten und die recht erheblichen Verdnderungen in der Zusammenset-
zung der Internierten seit der Etablierung der Verwahrungsanstalt. Nament-
lich der letztgenannte Faktor muf als bedeutungsvoll angesehen werden;
zum Beispiel war der Anteil der Sexualverbrecher bis 1945 ziemlich grof3,
zirka 40 bis 60 Prozent, er ist heute nur zirka 20 Prozent.

Wir haben unser Material statistisch in vier Perioden eingeteilt:

die A-Periode von 1935 bis 1941, die B-Periode von 1942 bis 1945,
die C-Periode von 1946 bis 1948, die D-Periode von 1949 bis 1951
(11).

Wir haben untersucht, wie es diesen vier Gruppen in einer fiinfjdhrigen
Periode gegangen ist, und hierbei als Vergleichsmaterial 335 Gefangene
des Staatsgefingnisses Vridslgse beniitzt. In der folgenden Tabelle sind die
Riickfallquoten fiir Bereicherungsverbrecher angegeben.

Tabelle 1

Verwahrungsanstalt Staatsgefiingnis
Herstedvester Vridslgse

Riickfall bei Bereicherungs- A B C D
verbrechern in Prozenten: 626 592 544 509 59,6

Es geht aus dieser Tabelle hervor, daB die Riickfallquote in Herstedvester
von der ersten bis zur vierten Periode sehr vermindert worden ist, und
daf8 die Riickfallquoten in der dritten und vierten Periode geringer sind
als bei den Gefangenen des Staatsgefingnisses, die sicher viel weniger
psychische Belastungen als unsere Psychopathen aufweisen.

Die Riickfallquote fiir Bereicherungsverbrecher ist jedoch keineswegs klein,
Eine genauere Analyse der Bereicherungsverbrecher ergibt, daB Diebe ein
bedeutend geringeres Riickfallprozent (etwa 35 bis 40 v. H.) haben als Be-
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triiger (etwa 70 v.I1). Betriiger sind im hochsten Grade ,Selbstbetriiger”.
Sie sind starker gefiihlsméfig geschddigt und riicksichtsloser als Diebe und
oft sehr intellektualisierend. Betriiger sind vom Gesichtspunkt der Resoziali-
sierung aus grofle Schmerzenskinder.

Daf die Riickfallquote in den vier Perinden gradweise gefallen ist, beruht
wahrscheinlich auf der besseren Organisation der Anstalt. Die Verwah-
rungszeit ist von der ersten bis zur vierten Periode bedeutend herabgesetzt
worden. Die durchschnittliche Verwahrungszeit war in der A-Periode vier
Jahre und mehr, in der C-Periode drei bis vier Jahre und in der D-Periode
zwei bis drei Jahre,

Tabelle 2 zeigt den Riickfallprozentsatz fiir alle Kategorien von Héfllingen
der Verwahrungsanstalt und von Gefangenen des Staatsgefdngnisses.

Tabelle 2

Verwahrungsanstalt Staatsgefiingnis
Herstedvester Vridslose

Riickfall bei allen Internier- . A B C D
ten in Prozenten: 46,0 429 39,7 406 56,5

Die Riickfallquote féllt sehr bei den Personen, die zweimal (eventuell drei-
mal) in der Haflanstalt gewesen sind. Wir haben hier Untersuchungen bis
zum 1. Januar 1960. Die Ergebnisse sind ziemlich gleichartig fiir alle Grup-
pen in allen Perioden. Die Hilfte der zum zweitenmal Internierten wird
nicht mehr riickféllig, und dasselbe ist der Fall bei den zum drittenmal
Internierten etc.

Bei den zum zweitenmal verwahrten Bereicherungsverbrechern konnen
wir nicht einen besonderen zeitméBigen Faktor verantwortlich machen.
Die Verwahrungszeit fiir die zum zweitenmal internierten Bereicherungs-
verbrecher ist niamlich, wenn es sich nicht um schwerere Kriminalitdt han-
delt, verhiltnisméBig kurz, oft ein bis anderthalb Jahre. Es spielt hier si-
cher eine Rolle, daf® wir den Riickfélligen bereits'in der ersten Verwah-
rungsperiode kennengelernt haben und ihn danach in der Freiheit ziemlich
genau beobachten konnten. Die Fehler, die unsere Riickfalligen begangen
haben, kénnen wir in dem fortgesetzten sozialen Lernprozef} therapeutisch
beniitzen.

Die meisten Riickfille geschehen im Laufe von anderthalb Jahren nach
der versuchsweisen Entlassung. Riickfélle, spéter als drei Jahre nach der
Entlassung, gehdren dagegen zu den Seltenheiten.
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Von behandlungsméafigen Gesichtspunkten aus ist es ein Vorteil, daf prak-
tisch alle riickfilligen Hifllinge wieder in die Verwahrungsanstalt zuriick-
kommen. Nur &uflerst selten werden ihnen gegeniiber andere Mafnahmen
getroffen.

Aus der Erfolgs- und Versagerstatistik geht hervor, da® wir viele Enttdu-
schungen erleben. Wir miissen jedoch bedenken, daf® unsere schwer ge-
schidigten Psychopathen von allen anderen Institutionen als unheilbar
aufgegeben wurden, und daf die frithere Prognose iiber sie auferordent-
lich schlecht war. In den Fillen, wo eine Resozialisierung gegliickt ist, war
oft ein grofer Einsatz von seiten der Fiirsorger, Psychologen, Arzte und
anderen Personen notwendig. Es hat sich jedoch gezeigt, daB ein wirklich
intensiver Arbeitseinsatz zu guten Ergebnissen fiihren kann. Die charak-
terschwachen ,gemeinlastigen” Kriminellen kénnen sich zu gemeinniitzigen
Mitbiirgern entwickeln, wenn sie unter fiir sie passende soziale Einfliisse
kommen.

In lhrem Einladungsschreiben machen Sie darauf aufmerksam, daf wir
unorthodoxe Behandlungsmethoden anwenden. Personlich glaube ich ge-
nauso wenig an eine Patentmedizin wie an eine Orthodoxie. Die Men-
schen, und besonders die Verwahrlosten und psychisch Schwerbeschéadig-
ten, sind sehr verschieden. Bine Methode, die gut fiir den einen ist, ist
vielleicht schlecht fiir den anderen. Und es ist unser Unvermégen, daf
wir in den mifigliickten Fillen methodisch und damit menschlich versagt
haben.

*
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Die von dem Verfasser erirterten Probleme sind fiir die deutsche Strafrechts-
reform wichtig, weil hier an einem Beispiel gezeigt wird, wie in der dénischen
Anstalt Herstedvester die Internierung zum Schuize der Gesellschaft mit unbe-
stimmter Dauer durchgefiihrt wird.

Auf das Zahlenverhiltnis der einsitzenden Sicherungsverwahrten und der Mit-
arbeiter der Ansialt wird besonders verwiesen. Dieses giinstige Verhiltnis macht
die geschilderte intensive Behandlung der Internierten erst moglich.
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Freizeitgestaltung - Ziele und Mittel
Von Fiirsorger Giinter Miifig, Butzbach

Bevor man mit einer praktischen Arbeit — wie der Freizeitgestaltung fiir
Strafgefangene — beginnt, wird es notwendig sein, eine Konzeption zu

erarbeiten, die das gewiinschte Ziel und die zu verwendende Methode
definiert.

Ich mochte daher mit zwei Fragen beginnen, die erliutert und beantwor-
tet werden sollen:

1) Welches Ziel soll die Freizeitgestaltung fiir Gefangene haben?
2) Mit welchen Mitteln kann dieses Ziel erreicht werden?

Sind diese beiden Fragen beantwortet, dann werden die Probleme unserer
Freizeitarbeit, in der Gegeniiberstellung des gewiinschten Zieles einerseits
und der gegebenen Wirklichkeit auf der anderen Seite, erkennbar.

Was hat nun die Freizeitgestaltung in einer Strafanstalt zum Ziel? Allein
das, was grundsatzlich Ziel des Strafvollzugs ist und nach meiner Meinung
‘das iibergeordnete Ziel sein soll: Die Resozialisierung des Gefangenen.
Zusammen mit vielen anderen Mitteln der Gefangenenbetreuung soll auch
die Freizeitgestaltung auf eine zukiinflige straffreie Fiihrung eines jeden
Gefangenen hinwirken.

So unterschiedlich alle Gefangenen sind — unterschiedlich in ihren kor-
perlichen, geistigen und seelischen Auferungen, in ihren Delikten und
deren psychischen Ursachen —, so unterschiedlich miiften auch die Ziele
sein, die wir tiir jeden einzelnen Gefangenen mit dem Mittel der Freizeit-
gestaltung erreichen wollen. Das wiirde in der Praxis zu einer speziellen
Freizeitgestaltung fiir jeden Gefangenen fiihren und ist daher schon aus
duferen Griinden nicht durchfiihrbar, Wir haben lediglich die Maglichkeit,
gegen bestimmte héufige Symptome und deren Ursachen, die nach unse-
ren Erkenntnissen zu Straffalligkeit und Riickfélligkeit filhren, mit dem
Mittel der Freizeitgestaltung vorzugehen. Demzufolge ist das Ziel der Frei-
zeitgestaltung fiir Gefangene: Klérung und Behandlung der Ursachen, die
im Einzelfall zu den Symptomen .Kriminalitat” und ,Riickfélligkeit” fiihrten.
Um die Frage, mit welchen Mitteln diese Ziele erreicht werden konnen,
zu beantworten, erscheint es mir notwendig, vorab in einer unvollstandi-
gen Auswahl einige der Ursachen aufzuzihlen, die nach meiner Ansicht
haufig fiir kriminelle Verhaltensweisen und fiir den Riickfall verantwort-
lich sind und die auch mit Mitteln der Freizeitgestaltung im Strafvollzug
korrigiert werden kénnten. Zugleich méchte ich diese Ursachen in drei
Gruppen untergliedern und Behandlungsméglichkeiten aufzeigen.
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Die erste Gruppe enthilt die Ursachen der Kriminalitdt und des Riickfalls,
die in einer mangelhafien beruflichen Ausbildung des Gefangenen begriin-
det sind und in dem Spannungsverhiltnis von Befdhigung und Anspruch
einerseits, Fahigkeit und Moglichkeit andererseit Konflikte entstehen lassen,
die oft durch kriminelle Handlungen abreagiert werden. Hier sollte die
Domiine des Lehrers im Strafvollzug sein. Wer nach seiner Befahigung
Geselle sein konnte, sollte auch seine Gesellenpriifung ablegen. Ein Ge-
fangener, der zum Meister befahigt ist, sollte auch Meister werden. Ge-
fangene, die vermége ihrer Intelligenz und geistigen Anspriiche dem Hilfs-
arbeiterdasein entfliehen wollen oder dem handwerklichen Beruf entwach-
sen, sollten die Moglichkeit erhalten, sich in Schreibmaschine-, Stenografie-
und Buchhaltungskursen, in Fremdsprachen oder vom Anstaltslehrer iiber-
wachten Fernkursen weiterzubilden.

In die zweite Gruppe gehoren die Ursachen, die durch ein direktes piad-
agogisches Vorgehen behandelt werden konnen. Im einzelnen sind hier
zu nennen: mangelnde Lebenserfahrung und Unféhigkeit zur Lebensbe-
wiltigung, insbesondere die Unfdhigkeit, Geld einzuteilen und nach einem
aufgesteliten Plan auszugeben, das Alleinsein nach der Entlassung und
— im Zusammenhang damit — das Problem der freien Zeit nach der Ent-
lassung, die falsche Erwartungshaltung des Gefangenen (darunter verstehe
ich die Tatsache, da® Gefangene wihrend der StrafverbiiBung oft falsche
Wunschbilder der Freiheit ziichten, anstatt sich mit den tatsdchlichen Ge-
gebenheiten der Freiheit auseinanderzusetzen).

Die in dieser Gruppe aufgezeigten Ursachen kénnen vom Fiirsorger grup-
penpédagogisch direkt — zum Beispiel in Form einer Diskussion oder etwa
des Soziodramas — behandelt werden. Ich mochte diese Behauptung an
zwei Beispielen erldutern.

Es ist wenig sinnvoll, den einzelnen Gefangenen am Abgangstag feierlich
zu ermahnen, mit seinem Verdienst nur ja sparsam umzugehen, nicht auf
Geld vorzugreifen, iiber das er noch nicht verfiigt etc. Sinnvoller ist es,
in Gruppenarbeit mit Gefangenen Ausgabenpline aufzustellen und zu
diskutieren, die speziell auf die Bediirfnisse einzelner Gefangener zuge-
schnitten sind. Derartige laushaltspline miiften in regelrechten Kursen
mit den Gefangenen erarbeitet werden.

Ein weiteres Beispiel soll den Punkt ,Die falsche Erwartungshaltung Ge-
fangener” anschaulich machen: Ein Gefangener ist immer wieder straffél-
lig geworden, weil ihm Ehe- und Familienkonflikte das .Zuhause™ verlei-
deten, er sodann Frau und Kinder verlie® und Straftaten beging. Wahrend
er im Geféngnis ist, schreibt ihm seine Frau wieder und besucht ihn auch.
Die Ehepartner gestehen sich gegenseitig ihre Fehler ein, beteuern ihre
Schuld und ihren guten Willen fiir eine zukiinflige gemeinsame Lebens-
fiihrung. Der Gefangene idealisiert die Beziehung zu seiner Ehefrau, Wiinsche
werden zur Wirklichkeit erhoben. Der Gefangene verlaft die Anstalt in
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der Erwartung, eine gewandelte Ehefrau begriiBen zu kénnen. Das ist in
der Regel eine villig falsche Erwartung. Die Erwartung wurde vom Wunsch
beherrscht — eine Auseinandersetzung mit den tatsichlichen Gegebenheiten
hatte nicht stattgefunden. Auch solche Probleme kénnen mit Gefangenen
in Gruppen diskutiert werden.

‘In der dritten Gruppe finden wir die Ursachen der Kriminalitdt und Riick-
falligkeit, die in der Regel nur indirekt behandelt werden kénnen. Aus-
wihlend mochte ich nennen:

_fehlende Wertvorstellungen,
fehlende Gewissensfunktion,

die Unfdhigkeit, Grenzen zu erkennen und sich selbst Gren-
zen zu setzen (worunter ich das seelische Verharren in einem
captativen, kleinkindlichen Zustand verstehe).

Will man gegen diese Ursachen mit Mitteln der Freizeitgestaltung vorge-
hen, so kann man weitgehend auf bereits bestehende Freizeiteinrichtungen
zuriickgreifen. )

Ich méchte als Beispiel die Ursache .Fehlende Wertvorstellungen” heraus-
greifen und erldutern:

Der Film zeigt zum Teil richtige und zum Teil falsche Vorstellungen und
ist damit Tridger ideeller Autoritdt, sei es positiver oder negativer Art.
Wird ein Film kommentarlos vorgefiihrt, so ist er nach meiner Ansicht
kein Mittel gezielter Freizeitgestaltung, sondern eine Ablenkung vom Sinn
der Strafhaft, eine Zerstreuung! Wird hingegen derselbe Film mit den Ge-
fangenen in kleinen Gruppen besprochen, werden die Wertvorstellungen
des Films analysiert und ohne zu moralisieren im negativen Sinn auf die
Anwendbarkeit fiir das eigene Leben iiberpriift, so kann meines Erachtens
bei intensiver Ubung dieser Methode mit péddagogischen Erfolgen gerech-
net werden. Dafh Wertbegriffe anerziehbar sind, ist kulturhistorisch zu be-
legen. Nicht zuféllig hatten beispielsweise in fritheren Zeiten die Wertbe-
griffe der Ehre oder der Vaterlandsliebe allgemein einen héheren Rang
in der Wertskala, als dies heute der Fall ist.

Mit der gleichen Zielsetzung kbnnen in der Freizeitgestaltung fiir Gefangene
meines Erachtens auch die Mittel des Radios und des Buches eingesetzt
werden.

Bisher habe ich ausschlieflich dazu Stellung genommen, was man meiner
Ansicht nach tun sollte. Im folgenden méchte ich jedoch auch auf einige
Punkte eingehen, die man vermeiden sollte.

Wir wollen den Begriff der Freizeitgestaltung und damit auch der Freizeit
nicht zu eng begrenzen. Die Freizeit des Gefangenen ist nicht nur wohl-
organisierter Unterricht oder eine Freizeitgruppe. Wesentlich und intensiver
fir den Gefangenen diirfle sogar die Freizeit sein, die von uns bisher
nicht gestaltet wird.
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Da gibt es den Spaziergang der Gefangenen mit Unterhaltungen — &uferst
starken negativen Einfliissen —, die sich jeder Kontrolle oder gar Beein-
flussung entziehen. Da ist der Sportplatz, auf dem fiinfzehn Gefangene
hchst sinnvoll kérperliche Ertiichtigung betreiben, wahrenddessen zwan-
zig oder dreifig Zuschauer durch gegenseitig anfeuernde, destruktive Reden
langwierige pidagogische Arbeit zunichte machen kénnen. Die gleiche Situa-
tion finden wir im Speisesaal der Gefangenen, wo wohl selten etwas von
Reden iiber Schuld, Sithne, Gewissen etc. zu héren sein wird. Am ungiin-
stigsten fiir alle erzieherischen Bemiihungen diirfie jedoch das allabend-
liche Milieu einer Dreimannzelle sein ...

Wir diirfen das schlechte Vorbild, die Wirkung einer antisozialen, von
Hafigefiihlen aufgepeitschten Rede, die infizierende und entmoralisierende
Gemeinsamkeit der Gefangenen in ihrer Rolle als Gegenerzieher nicht
aufer acht lassen. Unsere Bemiihungen um eine sinnvolle Freizeit sollten
auch in diese Gebiete des Gefangenenlebens eindringen und nicht vor
der Zellen- oder der Werkhoftiir enden.

Dariiber hinaus sollte unsere Freizeitarbeit gezielt sein. Fiir jeden einzelnen
Gefangenen miifite die freie Zeit so gestaltet sein, wie es die Erkenntnisse
gebieten, die wir aus Vorleben, Vorstrafen, Strafe und Personlichkeit ge-
wonnen haben. Bereits der zu Beginn der Strafe aufgestellte .Behand-
lungsplan” sollte Hinweise fiir die Freizeit des Gefangenen enthalten. Diese
Hinweise sollten auch durchgefiihrt und — wenn nétig — tberpriift und
abgedndert werden. Die Auswahl der Freizeitgruppen oder Freizeitveran-
staltungen sollte nicht dem Gefangenen, sondern den Erziehern der An-
stalt vorbehalten sein.

Dabei sollten sich die Mitarbeiter der Erziehungsabteilung nicht von .op-
tischen” Gesichtspunkten leiten lassen. Die Fiihrung eines Gefangenen
darf folglich nicht der entscheidende Gesichtspunkt sein, nach dem iiber
die Zulassung eines Gefangenen zu einer Freizeitgruppe entschieden wird.
Die Erlaubnis zur Teilnahme am Basteln zum Beispiel soll keine Gewéhrung
einer ,Vergiinstigung” sein. Entscheidend sollte stets die Fragestellung nach
dem pédagogischen Ziel und der methodischen ZweckméBigkeit bleiben, nicht
dagegen Befiirchtungen vor Reaktionen der Gefangenen auf eine ungleiche
Behandlung, die ~ wenn sie gleich wire — nur ungerecht sein kénnte.

Zum Schluf modhte ich, um den letzten, mir hier wesentlich erscheinen-
den Punkt herauszuarbeiten, einen Gefangenen zitieren. Dieser Gefangene
schreibt: ,Ich habe immer wieder festgestellt, daf ich schon nach Stunden
die ganze Zeit des ,Bingesperrtseins’ vergessen hatte. In meiner Haltung,
im Gang, in der Geste kam das Gewesene wieder zum Vorschein. Selbst
Straen, Hauser fand ich unveréndert, obwohl sie hier und da Veréinde-
rungen aufzeigten. Ein Zeichen — wenn ich es recht deute —, daB man
im Unterbewuftsein viel mehr als im BewuBtsein in der Anstalt gar nicht
anwesend’ ist.”
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Das sind Sitze einer vernichtenden Kritik am Strafvollzug und besonders
an der Freizeitgestaltung im Strafvollzug. Wire es nicht unsere Aufgabe,
dem Gefangenen seine , Anwesenheit” in der Strafanstalt, die Konsequenzen
einer Straftat, den Sinn einer Strafverbiibung bewuft zu machen?

Und noch einmal méchte ich die Worte eines Gefangenen wiedergeben:
.Anfangs mag dem Haflling noch méglich gewesen sein, aus der Substanz
zu zehren. Spiter mufite — je nach Veranlagung — eine Verkapselung
oder Gewohnung an die bestehenden Verhiltnisse festgestellt werden. Daf3
dabei die von Inhaftierten begangenen Delikte zuriicktraten und nur noch
subjektiv beurteilt werden konnten, wobei sie (die Delikte) mit ganz ande-
ren Vorzeichen versehen wurden, versteht sich von selbst. Der Gefangene
hat iiberhaupt kein Verhéltnis mehr zur Schuld. Noch viel weniger zur
Siihne. . ."

Diese Sidtze sprechen fiir sich; ein Kommentar dazu eriibrigt sich. Wir
kénnen nur lernen, wie wichtig es ist, padagogische Prozesse "einzuleiten
und zu kontrollieren. Richtige Freizeitgestaltung kann hier Wesentliches
erreichen.

Auch das nachfolgende, letzte Zitat eines Gefangenen sollte uns zu denken

geben: .So kann beispielsweise eine Tanzmusik — wer wiifite das nicht
aus eigener Erfahrung — eine augenblickliche Depression iiberwinden
helfen ..."

Wie wird hier der Sinn in sein Gegenteil entstellt! Das Zitat zeigt uns den
Unsinn falscher Freizeitgestaltung. Wir wollen doch nicht einem Gefan-
genen helfen, ,augenblickliche Depressionen” zu iiberwinden. Gerade das
Gegenteil wiére sinnvoll: némlich den Gefangenen anléaglich einer ,augen-
blicklichen Depression” zu einer ernsthaften Krise zu fiihren, die fiir ihn
moglicherweise Reinigung und Neuwerdung bedeuten kann.

Wir kénnen aus diesen Zeilen nur den SchluB ziehen, daff Freizeitgestal-
tung nirgends im Leben mit einem Vertreiben der Langeweile gleichzusetzen
ist. Am wenigsten jedoch in der Unfreiheit eines Gefdngnisses, da auch
die freie Zeit an die Aufgabe der Resozialisierung des Gefangenen ge-
bunden ist.

Freizeitgestaltung sollte keine Hafterleichterung bewirken, sondern eine
Intensivierung der Hafizeit, eine Intensivierung auch der Leiden einer
Hafizeit. Denn der Weg zu einem neuen sozialen Menschen ist nicht ochne
schmerzhafle Auseinandersetzungen zu finden.

Das praktische Fundament meiner Vorstellungen scheint mir eine Vollzugs-
ordnung zu sein, die iiber den bisherigen Strafvollzug hinausgeht und dem
Erzieher das Arbeiten in iiberschaubaren péddagogischen Gruppen ermdog-
licht. Dieser Wunsch sollte nicht nur fiir den Jugendstrafvollzug Wirklich-
keit werden, sondern erst recht und gerade auch fiir den Erwachsenen-
strafvollzug.
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Das neue Unfallrecht der Gefangenen *

Von Regierungsrat Dr. Karl-Peter Rotthaus, Diisseldorf

Das Gesetz betr. die Unfallfiirsorge fiir Gefangene vom 30. 9. 1900 (RGBL.
S. 536) ist durch Artikel 4 § 16 Abs. 2 Nr. 1 des Gesetzes zur Neuregelung
des Rechts der gesetzlichen Unfallversicherung vom 30. 4. 1963 (BGBI. S.
241) aufgehoben worden. Gleichzeitig hat dieses Gesetz dem Unfallrecht
der Gefangenen, soweit es um Arbeitsunfille geht, eine véllig neue, mo-
derne Grundlage gegeben.

Der Wortlaut des alten Gefangenen-Unfallfiirsorgegesetzes ist in den mehr
als 60 Jahren seiner Geltung fast nicht geiindert worden. Die Rechtsent-
wicklung war aber auf diesem Sondergebiet des Unfallschutzes nicht stehen-
geblieben. Sie erfolgte — inhaltlich in Anlehnung an die gesetzgeberischen
Reformen der allgemeinen Unfallversicherung — durch Verwaltungsanord-
nungen. Das bedeutete, da8 die Einheitlichkeit der Rechtsentwicklung im
Bundesgebiet, da der Strafvollzug Linderangelegenheit ist, nach 1945 nicht
mehr gewiéhrleistet war. Auch war es fiir den Aufienstehenden schwer,
sich iiber den Umfang der Anspriiche des Verletzten zu unterrichten, weil
die zum Gesetz hinzugetretenen Verwaltungsvorschriften nicht allgemein
zugénglich sind. Aus diesem Grund hat Richard Schwinger! bereits im
Jahre 1949 eine gesetzliche Neuregelung des Gefangenen-Unfallrechts be-
fiirwortet. Der Aufsatz untersucht eingehend die Entstehungsgeschichte des
Gesetzes vom 30. 6. 1900 und enthélt zahlreiche Vorschlidge fiir die in-
haltliche und gesetzestechnische Neugestaltung der Anspriiche. Schwinger
trat schon damals dafiir ein, in dem neuen Gefangenen Unfallgesetz den
Grundsatz aufzustellen, daf fiir Gefangene die allgemeinen Bestimmungen
der gesetzlichen Unfallversicherung nach der Reichsversicherungsordnung
sinngeméf wie fiir freie Arbeiter gelten sollen. Die einschrinkenden Son-
dervorschriften wollte er auf das Notwendigste zuriickgefiihrt wissen.

Die gesetzliche Neuordnung entspricht diesen Vorschligen. Sie stellt in ihrem
wesentlichen Teil eine neue Kodifikation des dritten Buches der Reichs-
versicherungsordnung dar, in das die wenigen allein den Strafvollzug be-
treffenden Sondervorschriften eingearbeitet sind. Im folgenden soll versucht
werden, die Bedeutung des Gesetzes fiir die Rechtstellung der Gefangenen
und fiir das Verwaltungsverfahren zu erlautern.

Der Angelpunkt des Gefangenen-Unfallrechts ist jetzt § 540 RVO, nach
dem die gesetzliche Unfallversicherung auch fiir Personen gilt, .die wah-
rend einer auf Grund eines Gesetzes angeordneten Freiheitsentziehung
oder auf Grund strafrichterlicher Anordnung wie ein nach § 539 Abs. 1

* chrarbeitéter .r\hdrud-: des Aufsatzes des Verfassers im Justizverwaltungsblatt NRW 1963, S. 165.

! Unfallfiirsorge oder Unfallversicherung fiir Gefangene, Versicherungswissenschaft und Versiche-
rungspraxis, 49/166.
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Versicherter tdtig werden”. Diese Regelung geht erheblich {iber das bis-
herige Recht hinaus. Der Versicherungsschutz gilt fiir jeden, dem die Frei-
heit durch hoheitliche Manahmen entzogen ist und der im Rahmen seiner
Verwahrung Arbeit leistet. Neben den Freiheitsstrafen und den mit Frei-
heitsentziechung verbundenen Mafregeln der Sicherung und Besserung
stehen gleichberechtigt die .ordnungspolizeilichen” Unterbringungen wie
sie z.B. die Unterbringungsgesetze der Linder oder das Bundesseuchen-
gesetz vorsehen. Aufierdem ist jetzt die Unfallversicherung der jungen
Verurteilten sichergestellt, die auf Grund jugendrichterlicher Weisung einer
Arbeitsauflage nachzukommen haben § 10 Abs. 2 Nr. 4 JGG)

Gerade diese Erweiterung des Versicherungsschutzes ist zu begriifen, da’
die Ausnutzung dieser duflerst anpassungsfiahigen Einrichtung des Jugend-
gerichtsgesetzes durch die Unsicherheit gehemmt wurde, wer bei Arbeits-
unfillen aufkommen miisse. Die Vorschrift des § 540 RVO ist jedoch
subsidigrer Natur, Sie gilt daher nicht, wenn der Verletzte nach den all-
gemeinen Vorschriften des § 539 Abs. 1 RVO versichert ist. Hier wére an
den Fall zu denken, daf Verurteilten gegen Ende ihrer Strafe, wenn sie in
einem Ubergangsheim untergebracht sind, der selbstiindige Abschluf eines
Arbeitsvertrages mit einem aufenstehenden Arbeitgeber ermdglicht wird.
Die Vorschrift hat aber auch fiir die Gefangenen im iiblichen Strafvollzug
Bedeutung, wenn sie sich als Blutspender zur Verfiigung stellen oder als
Helfer bei Ungliicksfillen (Katastropheneinsatz) und z. B. bei der Wieder-
ergreifung eines Mitgefangenen Hilfe leisten (Nr. 9 und 10 aaO.).

Bine wesentliche Verbesserung der Rechtstellung des Gefangenen bedeutet
der Wegfall der Sondervorschriften, nach denen die Entschidigungen bei
groben Hausordnungsverstéfien (§ 2 S. 3 GefUnfg) und bei grobfahrlassi-
gem Verhalten (§ 11 Abs. 2 AV v. 3. 1, 1936 DJ S. 61) wegfielen oder
eingeschrinkt wurden. In Zukunft gilt auch fiir die Gefangenen die all-
gemeine im Unfallrecht' der freien Arbeiter seit langem bewéhrte Norm,
dafl absichtlich verursachte Arbeitsunfille keine Anspriiche fiir den Ver-
letzten oder seine Hinterbliebenen begriinden (§ 553) und die Leistungen im
iibrigen ganz oder teilweise versagt werden kérinen, wenn der Unfall beim
Begehen einer Handlung eingetreten ist, die nach .rechtskriftigem straf-
gerichtlichen Urteil ein Verbrechen oder vorsitzliches Vergehen” darstellt
(§ 554 Abs. 1). Bin Versto gegen betriebliche Weisungen allein — also
auch gegen den Arbeitsbetrieb betreffende Vorschriften der Hausordnung —
beeintrichtigt den Versicherungsschutz nicht (§ 548 Abs. 3).

Besondere Vorschriften (§§ 549, 550, 555) regeln, welche Nebentitigkeiten
dem Unfallversicherungsschutz unterstehen. Im Strafvollzug sind diese Vor-
schriften bedeutsam, wenn ein Gefangener — z. B. ein Zellenarbeiter — im
Zusammenhang mit der Lagerung von Arbeitsmaterial und -gerit, jedoch
unabhiingig von der eigentlichen Arbeit, einen Unfall erleidet. Zweifels-
fille kénnen sich im Geféngnis bei der Beurteilung der Wegeunfille er-
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geben. So ist zwar klar, daff Unfélle auf dem Wege zur Arbeitsstelle, zu
einer Riicksprache mit dem Arbeitsinspektor, zu einer Untersuchung im
Interesse des Arbeitsbetriebes (Untersuchung auf AufBenarbeitsfahigkeit,
auf Kiichentauglichkeit) sowie zur Behandlung wegen eines Arbeitsunfalles
(§ 555) als Arbeitsunfall zu gelten haben. Fraglich kann demgegeniiber
sein, wie ein Unfall auf dem Wege zur Zugangsuntersuchung zu bewer-
ten ist, die ja auch stets Untersuchung auf Arbeitsfahigkeit ist. Unversichert
ist andererseits der Unfall des unbeschiftigten Gefangenen in der Frei-
stunde und beim Sport. Das bedarf wohl keiner Begriindung. Zweifel
konnen dagegen entstehen, wenn die Freistunde oder Sportstunde — wie
es denkbar ist - fiir eine bestimmte Arbeitsgruppe unter Beriicksichtigung
arbeitsphysiologischer Erwdgungen abgehalten wird. Richtlinie muf hier
sein, ob das Ubergewicht der Erwégungen, die zur Einfilhrung der Frei-
stunde oder der Sportstunde gefiihrt haben, bei Gesichtspunkten des all-
gemeinen Vollzuges liegt oder ob die Regelung vorwiegend im Interesse
der Gesundhaltung fiir einen bestimmten Arbeitsprozeff erfolgt. So deutet
eine als Ausgleichssport fiir eine bestimmte Arbeitsgruppe besonders ein-
gerichtete Sportstunde oder eine auf drztlichen Rat fiir eine solche Gruppe
verldngerte Freistunde in die Richtung eines Arbeitsunfalles, wiithrend ein
unversicherter Hausunfall vorliegen diirfte, wenn diese Veranstaltungen
aus bloflen ZweckmaéfBigkeitsgriinden vor oder nach Arbeitsbeginn oder in
einer Arbeitspause stattfinden, an ihnen jedoch Gefangene verschiedener
Arbeitsbetriebe beteiligt werden.

Die Neuregelung rdumt den Gefangenen beziiglich der Heilbehandlung
und der Arbeits- und Berufsférderung grundsitzlich die gleichen Rechte
ein, wie den iibrigen Versicherten. Diese Anspriiche kénnen den Erforder-
nissen eines geordneten Vollzuges zuwiderlaufen, wenn etwa eine Bade-
kur der Behebung der Unfallfolgen dienlich wére oder ein besonderer
Umschulungslehrgang Voraussetzung fiir die Erlangung eines gleichwertigen
Arbeitsplatzes ist. Hier gibt der Gesetzgeber den Belangen des Vollzuges, so-
lange dieser andauert, den Vorrang. Alle Mafinahmen der Arbeits- und Berufs-
férderung miissen sich in seinen Rahmen einfiigen (§566 Abs. 1, § 569).

Eine grundlegende Verbesserung der Rechtstellung des Gefangenen besteht
darin, daf die finanziellen Leistungen, Verletztengeld (§ 560) und Unfall-
rente (§ 580), auch wihrend des Vollzuges zu gewihren sind. Der Zeit-
punkt,an dem das Verletztengeld durch Unfallrente ersetzt wird, bestimmt sich
aufferhalb des Strafvollzuges nach dem Zeitpunkt, an dem die Leistungen
aus der Krankenversicherung wegfallen. Dieses Kriterium ist fiir die Ge-
fangenen nicht brauchbar, da sie keinen gesetzlichen Krankenversicherungs-
schutz genieBen. Aus der Sondervorschrift des § 566 Abs. 2 RVO folgt
jedoch, daB der Gesetzgeber auch den Gefangenen fiir einen Ubergangs-
zeitraum Verletztengeld zubilligt. Man wird deshalb den Tag nach dem
Ablauf der 13. Woche nach dem Arbeitsunfall als Stichtag fiir den Beginn
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der Rentenleistungen annehmen miissen, da an diesem Tage die Kranken-
versicherungsleistungen regelméfig enden. Die Rentenleistungen wiirden
nur dann frither einsetzen, wenn Arbeitsunfihigkeit im Sinne der Kran-
kenversicherung nicht eingetreten oder vor Ablauf der 13. Woche behoben
ist, eine Minderung der Erwerbsfihigkeit im Sinne der Unfallversicherung
aber testgestellt wird.

Die vorgenannte Sondervorschrift {iber das Verletztengeld der Gefangenen
bestimmt, daf dem Verletzten wihrend der Zeit des Vollzuges ein An-
spruch in Hohe der ihm durch den Unfall entgangenen Arbeitsbelohnug
zusteht. Allerdings wird der Begriff Arbeitsbelohnung hier nicht im vollzugs-
technischen Sinne als Gegensatz zur Leistungsbelohnung (Prémie fiir beson-
ders fleifige und sorgfiltige Arbeit) zu verstehen sein. Die Vorschrift diirfte
nach dem Zusammenhang, in dem sie in einem arbeits- und sozialrechtlichen
Gesetz gebraucht wird, im Sinne der hier geltenden Grundsitze zu ver-
stehen sein. Wie die einem Arbeitnehmer gezahlte Pramie zum Arbeitslohn
zu rechnen ist, so versteht das Gesetz m. E. unter Arbeitsbelohnung alle
dem Gefangenen aus AnlaB der Arbeit gewihrten Geldleistungen.

Die Berechnung des Verletztengeldes bereitet keine Schwierigkeiten, wenn
der Gefangene léngere Zeit an demselben Arbeitsplatz titig war und wih-
rend dieser Zeit etwa gleichhohe Arbeits- und Leistungsbelohnungen er-
zielte. Hier ist die bisher gewidhrte durchschnittliche Gesamtbelohnung als
Verletztengeld weiter zu zahlen. Ist fiir den betreffenden Arbeitsvorgang
ein Tagewerk bestimmt, so darf sich die Anstalt nicht damit begniigen,
dem Verletzten fiir jeden Werktag, an dem dieser nach dem Unfall ar-
beitsunfahig war, die Arbeitsbelohnung fiir ein Tagewerk gutzuschreiben.
Sie muf} vielmehr feststellen, wie viel Tagewerke der Verletzte in der Zeit
vor dem Unfall je Arbeitstag durchschnittlich geleistet hat. Dementsprechend
ist dem Verletzten ein seiner individuellen Leistung entsprechender Betrag
zu vergiiten. Bei diesen Berechnungen wird man in der Regel — wie in
der freien Wirtschaft — die Arbeitsleistung im letzten dem Unfall vorauf-
gegangenen Kalendermonat als Mafstab fiir die Berechnung nehmen diirfen.
In einzelnen Fillen kann dies jedoch zu unbilligen Brgebnissen fiihren,
wenn namlich der Gefangene — verglichen mit seinen fritheren Leistungen —
im letzten Monat vor dem Unfall ein ungewohnlich niedriges oder hohes
Aufkommen an Arbeitsbelohnung hatie. Die Griinde hierfiir kénnen un-
terschiedlicher Art sein. So kann ein niedriger Leistungsstand auf man-
gelndem Einsatz aber auch auf ungeniigender Erfahrung oder voriiber-
gehender korperlicher Leistungsschwiiche beruhen. Eine ungewohnlich hohe
Arbeitsleistung kann ihren Grund in wirklicher Einsicht aber auch in vor-
dergriindigen Zweckerwégungen — z. B. im Hinblick auf ein Gesuch um
vorzeitige Entlassung — haben. In diesen Fillen diirfte es sich empfehlen,
die durchschnittliche Arbeitsbelohnung etwa der letzten drei Monate fest-
zustellen und bei der Berechnung des Verletztengeldes zugrunde zu legen.
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Diese Berechnungsméglichkeiten entfallen jedoch, wenn der Gefangene
den Unfall in den Tagen der Einarbeitung an einem neuen Arbeitsplatz
erleidet. Hier kann nur ein Vergleich mit den Arbeitsleistungen eines
durchschnittlichen, in diesem Betrieb tdtigen Gefangenen helfen. Es wird
erforderlich sein, einen einheitlichen Betrag festzusetzen, der fiir die ge-
samte Zeit, fiir die der Verletzte Anspriiche auf Verletztengeld hat, zu
zahlen ist. Der Betrag wird sich nach der durchschnittlichen Leistung ei-
nes Gefangenen in dem jeweiligen Arbeitsbetrieb richten und ungewohn-
lich gute oder schlechte Leistungen unberiicksichtigt lassen miissen. Ein
Grenzfall mag den Gehalt der Vorschrift weiter veranschaulichen: Der
Unfall hat sich auf dem Transport zu einer Anstalt ereignet, wo der Ver-
letzte als Haushandwerker oder bei einem AuBenkommando eingesetzt
werden sollte und dort eine vielleicht besonders giinstige Arbeitsbelohnung
verdient hitte; als Verletztengeld diirfte ein entsprechender Betrag zu
vergiiten sein.

Auch die Berechnung der Unfallrente fiir Gefangene, die bisher streng
typisiert unter Zugrundelegung des durchschnittlichen Ortslohnes festge-
setzt wurde, erfolgt nach dem neuen Gesetz unter weitgehender Beriick-
sichtigung der Umstéinde des Einzelfalles. So gilt gem. § 581 Abs. 1 RVO
als Berechnungsgrundlage der Jahresarbeitsverdienst des Verletzten, und
zwar bei Gefangenen das Arbeitseinkommen in dem Jahr vor der Auf-
nahme in den Vollzug (§ 576 Abs. 6 und 4). Bei Verletzten, die im Jahr
vor dem Eintritt in die Strafanstalt kein Arbeitseinkommen gehabt haben —
man denke an Zeiten der Arbeitslosigkeit oder an die sogenannten Gele-
genheitsarbeiter —, wird das Arbeitseinkommen der Rentenberechnung
zugrunde gelegt, das der Verletzte durch seine zuletzt ausgeiibte Titigkeit
erworben haben wiirde (§ 571 Abs. 1 S. 2). Dabei ist eine bis zum Zeit-
punkt des Unfalles eingetretene Steigerung des tariflichen Arbeitsentgeltes
der Berufsgruppe des Verletzten zu beriicksichtigen (§ 576 Abs. 4 Satz 1
letzter Halbsatz aaO.). In zwei besonderen Fillen wirkt sich auch eine zur
Zeit der letzten Tiitigkeit erkennbare giinstige Entwicklung auf die Renten-
berechnung aus, wenn der Verletzte in einer Schul- oder Berufsausbildung
stand oder infolge seines jugendlichen Alters noch nicht das volle Arbeits-
einkommen eines durchschnittlichen Berufsgenossen hatte (§ 573).

Die neuen Vorschriften {iber den Beginn der Rentenzahlung und iiber die
Festsetzung der Rentenhohe sichern dem Gefangenen dieselben Unfall-
versicherungsleistungen wie einem freien Arbeiter. Dieses Ergebnis ist im
Interesse der Resozialisierung entschieden zu begriifen. Im Einzelfall kann
die neue Regelung aber auch zu einer ungerechtfertigten Begiinstigung
des Gefangenen fithren. So wiirde der Gefangene eine Doppelversorgung
erhalten, wenn er im Strafvollzug auf Kosten der Justizverwaltung ver-
pflegt wird und gleichzeitig — bei fehlenden Unterhaltsverpflichtungen? —

* Unterhaltsberechtigte erhalten wiihrend des Vollzuges die Rente in Hohe ihrer Anspriiche un-
mittelbar ausgezahlt (§ 588).
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auf seinem Bigengeldkonto oder auf einem Sparkonto eine Rente ansammeln
kann. Die Rente vermag dann wéhrend des Vollzuges ihren Zweck, den
Lebensunterhalt des Verletzten und seiner Familie zu sichern, nicht zu er-
filllen, sondern stiinde dem Gefangenen bei der Entlassung als Kapital zur
Verfiigung. Nun mag es durchaus seine Berechtigung haben, wenn ein in-
folge eines Arbeitsunfalles erwerbsunfihiger Gefangener bei der Entlassung
eine méfbige Geldsumme vorfindet, die ihm neben den regelmiifiigen Ren-
tenhebungen als Starthilfe dienen kann. Die Unbilligkeit der Regelung
wird jedoch offenbar, wenn sich fiir einen Gefangenen ein Geldbetrag in
solcher Héhe ansammelt, wie ihn weder der freie Unfallrentner noch der
erwerbstatige Arbeitnehmer sparen kann. Eine gerechte Losung laft sich
finden, wenn man sich auf den Zweck der Unfallrente besinnt, der darin
besteht, den Verletzten fiir die allgemeinen und auBerdem fiir die erwerbs-
mindernden Unfallfolgen zu entschidigen. Ein Betrag zur Entschadigung
fir die allgemeinen Unfallfolgen steht dem Verletzten auch wihrend der
Gefangenschaft zu, wihrend ein Ausgleich fiir die herabgesetzten Verdienst-
maoglichkeiten erst mit der Riickkehr in das freie Erwerbsleben — also nach
der Entlassung — seinen Sinn erhalt ”.

Bei den Beratungen des Gesetzgebers ist dieses Problem erkannt worden.
Der Vorschlag, dem § 580 RVO einen dritten Absatz anzufiigen, nach dem
Gefangenen wihrend der Dauer der Freiheitsentziehung Rente nur in Héhe
des Verletztengeldes zu zahlen sei, ist jedoch unberiicksichtigt geblieben.
Eine Korrektur des oben angedeuteten unbilligen Ergebnisses kdnnte im
Zuge der Neufassung des ersten Buches der RVO durch eine Bestimmung
erreicht werden, nach der die Rente, soweit sie nicht zur Sicherstellung
des Lebensunterhaltes der Familie des Gefangenen dient, in Héhe der tat-
siachlichen Haftkosten auf das den Vollzug durchfiihrende Land iibergehen *.

Aber auch bei der Festsetzung der Rentenhthe kann der Gefangene un-
gerechtfertigte Vorteile erlangen. So wiirde ein Gefangener, der vielleicht
lange vor Beginn des Strafvollzuges als letzte geregelte Beschiftigung einen
gutbezahlten Beruf ausgeiibt hat, eine Unfallrente nach Mafigabe des da-
maligen Jahresverdienstes erhalten (§ 571 Abs. 1 Satz 2). Noch unbilliger
wird das Ergebnis, wenn man nach § 573 RVO die Rente fiir einen ge-
scheiterten Studenten, der nie einer geregelten Berufstitigkeit nachgegan-
gen ist, errechnen wiirde. Der Gesetzgeber hat jedoch diese Gefahr erkannt
und mit dem § 577 RVO eine Generalklausel geschaffen, die die Feststel-
lung der Unfallrente nach billigem Ermessen ermoglicht, wo eine Festset-
zung nach den Binzelvorschriften zu erheblich unbilligen Ergebnissen fiihrt.
Diese Bestimmung gibt der Unfallausfiihrungsbehérde — das ist bei den
gesetzgeberischen Beratungen klar zum Ausdruck gebracht worden —~ ebenso

4 ygl. im Recht der Kriegsopferversorgung einerseits die Grundsiitze und andererseits die Aus-
gleichsrente.

4 Vgl. § 119a RVO, dessen Beseitigung allerdings von verschiedenen Seiten gefordert wird.
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die Befugnis, zu niedrige Renten zu erhéhen, wie unbillig hohe Renten
herabzusetzen, wobei alle wesentlichen Umsténde, die Féhigkeiten, die
Ausbildung und die Lebensstellung des Verletzten angemessen zu beriick-
sichtigen sind.

Wenn ich mich im Vorhergehenden eingehender mit den Méglichkeiten
einer ungerechtfertigten Begiinstigung einzelner Gefangener auseinander-
gesetzt habe, so hat das besondere Griinde. In allen Bevolkerungskreisen
gibt es Menschen, die sich auf Kosten der Allgemeinheit ein arbeitsloses
Binkommen sichern méchten. Die Zahl dieser Rentenjiger ist unter den
Strafgefangenen, die ja zum groflen Teil aus der geordneten Lebensbahn
geworfen sind, besonders groBl. So wichtig es im Interesse der Resoziali-
sierungshbemiihungen ist, da® die Gefangenen einen wirklich vollwertigen
Unfallversicherungsschutz geniefien, so muf andererseits sichergestellt wer-
den, daf kein ungesunder Anreiz zur Selbstbeschiéidigung wihrend des Voll-
zuges entsteht.

Wie schon im Zusammenhang mit den Wegeunfillen angedeutet, kann
die Entscheidung, ob ein Arbeitsunfall oder ein unversicherter Hausunfall
vorliegt, gelegentlich Schwierigkeiten bereiten. Die gesetzliche Regelung
kann auch zu unbefriedigenden Ergebnissen fiihren; jedenfalls wird es
dem Verletzten vielfach nicht einleuchten, wenn er fiir einen Unfall beim
Spazicrgang oder bei der Zellenreinigung keine Rente erhilt, wihrend der
duferlich gleichartige Unfall auf dem Wege zur Arbeit oder beim Reinigen
des Arbeitsgebidudes zu Unfallversicherungsleistungen fiihrt. Diese Uber-
legungen sind bei den Beratungen des Gesetzgebers nicht iibersehen worden.
Die Vollzugsverwaltungen hatten die Aufnahme einer Zusatzvorschrifit zu
§ 540 RVO in das Gesetz angeregt, nach der der Versicherungsschutz auch
fiir Unfille gewidhrt werden sollte, deren Ursache in den besonderen Ver-
haltnissen der Freiheitsentziehung begriindet sei. Einschrinkend gegeniiber
der fiir Arbeitsunfille geltenden Regelung sollte bestimmt werden, daf bei
schuldhaftem Versto gegen die Hausordnung oder bei grober Fahrlassig-
keit kein Anspruch auf Versicherungsschutz bestiinde. Der Gesetzgeber ist
diesem Vorschlag nicht gefolgt, weil die Reichsversicherungsordnung Schutz
nur fiir Arbeitsunfille gewéhren will. Eine Vorschrift, die die Hausunfille
der Strafgefangenen einbezoge, wiirde deshalb den Rahmen des Gesetzes
sprengen. Daneben wurden auch Bedenken geltend gemacht, den Gefan-
genen von einem Risiko freizustellen, das der gesetzestreue freie Biirger
als selbstverstindlich zu tragen habe.

Diese Entscheidung des Gesetzgebers mag von manchem Vollzugsbeamten
bedauert werden, sie ist aber zu respektieren °. Steht also fest, daf kein
Arbeitsunfall vorliegt, so muf gepriift werden, ob dem Gefangenen aus

5 Immerhin erhalten alle unfallverletzten Gefangenen freie Heilbehandlung wiihrend des Fretheits-
entzuges. Dies beruht auf dem allgemeinen Grundsatz, daf die Vollzugsanstalt den gesamten -
also auch den durch den Unfall erhéhten — Lebensbedarf des Gefangenen sicherstellen muf.
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anderen Rechtsgriinden eine Entschiddigung zu gewihren ist. Hier kommen
in erster Linie Schadensersatzanspriiche wegen Amtspflichtverletzungen von
Vollzugsheamten (Artikel 34 GG, § 839 BGB) in Betracht. Bei Transport-
unfillen, die im Gegensatz zu § 1 Abs. 1 S. 2 GefUnfG als wohl einzige
Beschrinkung des bisherigen Unfallschutzes ® nur noch als Wegeunfille
versichert sind, konnen auch Schadensersatzanspriiche gegen Dritte (§ 823
BGB, § 7 StVG) gegeben sein. Aufgabe der Anstalt ist es in diesen Féllen,
den Gefangenen — wie bisher — iiber die mdéglichen Anspriiche zu un-
terrichten und ihm bei der Durchsetzung behilflich zu sein (Nr. 150 DVollzO).
Richten sich die Ersatzanspriiche gegen das Land, so muf die zustindige
Stelle — in der. Regel die Aufsichtshehdrde — iiber die Gewihrung oder
Versagung einer Entschddigung entscheiden. Streitigkeiten iiber derartige
Anspriiche sind vor dem ordentlichen Gericht auszutragen. Stellt sich heraus,
daf Beamte ihre Dienstpflicht verletzt haben, so muff auch der Regref
erwogen werden.

Die klare Entscheidung des Gesetzgebers gegen den allgemeinen Gefan-
genenunfallschutz darf von der Verwaltung nicht dadurch umgangen wer-
den, daf verletzten Gefangenen, denen Leistungen nach der RVO nicht
zustehen, ohne Priifung der Frage, ob Schadensersatzanspriiche gegeben
sind oder nicht, Billigkeitsentschiédigungen in Hohe der gesetzlichen Lei-
stungen fiir Arbeitsunfille gewihrt werden. Eine andere Frage ist, ob eine
Billigkeitsentschédigung dann gewidhrt werden kann, wenn feststeht, daf3
dem Gefangenen weder Leistungen nach der RVO noch ausreichende
Schadensersatzanspriiche zustehen. Ich méchte diese Frage bejahen und
meine, daB sich insoweit allgemeine Vollzugserwéigungen — z. B. das In-
teresse an der Resozialisierung des Entlassenen — durchsetzen miissen.
Weder der Wortlaut des Gesetzes noch seine Entstehunsgeschichte geben
Anhaltspunkte dafiir, da® der Gesetzgeber eine Billigkeitsentschédigung als
ungerechtfertigt betrachtete und die Moglichkeit der Gewéhrung einer sol-
chen beseitigt wissen wollte. Der Gesetzgeber hat es nur abgelehnt, dem
auferhalb des Arbeitsbetriebes verletzten Gefangenen einen Anspruch auf
Entschidigung zuzuerkennen. Nach allem ist es unbedenklich, wenn die
bisherige Praxis, Gefangenen in geeigneten Féllen aus Billigkeitsgriinden
eine Unfallentschidigung zu gewéhren, beibehalten wird. Der Umfang der
Billigkeitsentschédigung mag sich im Einzelfall sogar mit den gesetzlichen
Leistungen nach der Reichsversicherungsordnung decken, wenn der Ge-
fangene ohne Verschulden — etwa auf einem Kraftwagentransport — von
einem Unfall betroffen ist. Hat' der Verletzte dagegen den Unfall ganz
oder teilweise selbst verschuldet, so wird eine Gleichstellung mit dem im
Arbeitsbetrieb zu Schaden gekommenen Gefangenen nicht in Betracht
kommen. Insbesondere miissen Leistungen wihrend des Strafvollzuges aus-
scheiden. Es wird darauf ankommen, ob eine Gesamtwiirdigung aller Um-

G Art, 4§ 2 I-J\"NG enthiilt eine Besitzstandsgarantie: Wem nach dem fritheren Recht Leistungen
gewiihrt wurden, gilt als nach dem neuen Gesetz versichert.
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stinde des Unfalles und der Persénlichkeit des Verletzten es angezeigt
erscheinen lassen, ihm zur Erleichterung seiner Resozialisierung nach seiner
Entlassung den Weg zum Sozialamt zu ersparen und ihn besser zu stellen
als einen auf Sozialhilfe angewiesenen Mithiirger. In manchen Féllen wird
es auch der Billigkeit entsprechen, den Angehorigen des Gefangenen Lei-
stungen zu versagen, wenn nédmlich der Verungliickte aller Voraussicht
nach nicht zum Unterhalt seiner Angehdrigen beigetragen hatte. Gleiches
gilt, wenn sich der Ehegatte grundlos von dem Verungliickten getrennt und
ohne dessen Hilfe seinen Unterhalt gefunden hatte.

Nach dem vorstehenden Uberblick iiber die neue Rechtstellung der Ge-
fangenen, die von Arbeitsunfillen betroffen sind, sei noch kurz auf das
Verwaltungsverfahren eingegangen, wie es jetzt im Lande Nordrhein West-
falen eingefiihrt ist. Durch Rechtsverordnung vom 2. 7. 1963 (GV NRW
S. 241) hat die Landesregierung auf der Grundlage des § 766 Abs. 2 RVO
die Ausfiihrung der Gefangenenunfallversicherung (§ 655 Abs. 2 Nr. 3) der
Ausfiihrungsbehérde fiir Unfallversicherung Land Nordrhein-Westfalen iiber-
tragen. Demgemif ist die Unfallmeldepflicht gegeniiber dieser Stelle zu
erfiillen. Von der bisherigen Regelung abweichend darf heute mit der Un-
fallmeldung nicht mehr bis zur Entlassung des Gefangenen gewartet werden.
Innerhalb von drei Tagen nach dem Bekanntwerden ist jeder Arbeitsunfall,
der zum Tode eines Gefangenen oder zu einer Arbeitsunfihigkeit von
mehr als drei Tagen gefiihrt hat, der Unfallausfiihrungsbehtrde anzuzeigen
(§ 1552). AuBerdem ist der Durchgangsarzt vom Anstaltsarzt zu unterrich-
ten. Dieser hat als Facharzt fiir Chirurgie oder Orthopédie besondere
Kenntnisse auf dem Gebiet der Unfallbehandlung. Er ist der Vertrauens-
arzt der Unfallversicherungstriger. Jeder Verletzte, der als freier Arbeit-
nehmer einen Unfall erleidet, soll ihm vorgestellt werden, damit die zweck-
entsprechende Behandlung von vornherein sichergestellt werden kann. An
sich miiften ihm heute auch die durch einen meldepflichtigen Arbeitsun-
fall verletzten Gefangenen vorgefiihrt werden. Dem stehen jedoch so er-
hebliche Schwierigkeiten im Wege, daf® man statt dessen den Ausweg der
blofen Benachrichtigung gewahlt hat 7. Im Regelfalle wird der Durchgangs-
arzt auf die Unfallanzeige nichts zu unternehmen brauchen, sondern sich
darauf verlassen konnen, da8 der Anstaltsarzt — auch wenn er kein Fach-
arzt ist — die richtige Behandlung sicherstellt. In Ansnahmefillen — bei
ungewdhnlichen und besonders schweren Verletzungen — wird er aber
auch den Wunsch haben, den Verletzten persénlich zu untersuchen. Ihm
mufl dann Zutritt zu dem Gefangenen gewihrt werden.

Da nicht selten unklar ist, ob ein Arbeitsunfall vorliegt, hat das Justizmi-
nisterium, iiber die gesetzlichen Vorschriften hinausgehend, angeordnet,

7 § 5 der Bestimmungen iiber die Unterstiitzungspflicht der Krankenkassen ... vom 19. 6. 1936
(AN 36/195, abgedr. bei Eichelbacher-Aichberger, RVO mit Nebhenvorschriften Anh. 51) sieht eine
blofe Benachrichtigung der Durchgangsiirzte fiir die Fille vor, in denen der Verletzte nicht in
der Lage Ist, den Durchgangsarzt aufzusuchen. Die Unfallausfiihrungshehérde hat gegen dies Ver-
fahren keine Bedenken erhoben.
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daf nicht nur Arbeitsunfélle, sondern alle Unfille im Strafvollzug der Aus-
fiihrungsbehorde nach Art der Arbeitsunfille formularméfig® (zweifach)
zu melden sind. Die Zweitschrift der Unfallmeldung wird von der Aus-
fiihrungsbehorde dem fiir die Anstalt zustindigen Gewerbeaufsichtsamt
zugeleitet. Diese Behorden, die bereits seit langerer Zeit mit der Uber-
wachung der Arbeitsbetriebe der Vollzugsanstalten beauftragt sind, sollen
hierdurch in die Lage versetzt werden, die zur Vermeidung von Wieder-
holungsfillen etwa erforderlichen Maffnahmen zu treffen.

Kommt die Unfallausfithrungsbehérde nach Priifung des Sachverhalts zu
dem Ergebnis, daf® kein Arbeitsunfall vorliegt, so erteilt sie dem Verletzten
oder seinen Hinterbliebenen einen rechtsmittelfihigen Bescheid. Gleichzei-
tig leitet sie den Vorgang an die Justizbehérden zuriick, damit diese etwaige
Schadensersatzanspriiche des Verletzten priifen und evtl. entscheiden, ob
eine Billigkeitsentschadigung zu gewéhren ist. Dabei kann es vorkommen,
daf ein und derselbe Unfall gleichzeitig unter verschiedenen Gesichtspunk-
ten von verschiedenen Stellen bearbeitet wird. So verfolgt der Verletzte
vielleicht seine vermeintlichen Anspriiche nach der RVO im sozialgericht-
lichen Verfahren, wihrend die Justizverwaltung eine Billigkeitsentschadi-
gung erwigt. Brhebliche Schwierigkeiten sind von dieser Regelung aber
nicht zu erwarten. Im Gegenteil — der Sozialgerichtsprozef wird sich meist
erledigen, wenn die Priifung der Justizbehorden ergibt, dafs dem Verletzten
ausreichende Schadensersatzleistungen zustehen oder daf ihm eine Billig-
keitsentschddigung gewahrt werden kann.

Nach der neuen Regelung werden in Nordrhein-Westfalen die Versiche-
rungsleistungen an Gefangene und ihre Hinterbliebenen seit dem 1. 7. 1963
von der Unfallausfiihrungsbehorde gewéhrt. Alle Rechnungen iiber aus-
scheidbare Kosten der Behandlung durch einen Arbeitsunfall Verletzter
sind daher seit diesem Zeitpunkt nicht mehr von der Vollzugsanstalt an-
zuweisen, sondern der Ausfithrungsbehorde zur unmittelbaren Begleichung
zu ibersenden. Zu denken ist an Leistungen eines vom Anstaltsarzt zu-
gezogenen Facharztes oder besondere fachtechnische Untersuchungen, an
Arzneien, die in der Anstalt nicht bereitgehalten werden, und an die Ko-
sten einer stationdren Behandlung in einem offentlichen Krankenhaus.
Aus Criinden der Verwaltungsvereinfachung wird nur eine Ausnahme
gemacht. Das Verletztengeld fiir Gefangene wird — vorschufweise — aus den
der Anstalt zur Gewihrung von Arbeits- und Leistungsbelohnungen zur
Verfiigung stehenden Mitteln gezahlt. Dabei ist zu beachten, daf das Ver-
letztengeld dem Gefangenen moglichst bald nach dem Unfall zur Verfii-
gung stehen soll, um ihm zu erméglichen, in dem bisherigen bescheidenen
Umfang am wirtschaftlichen Leben teilzunehmen, z. B. also einkaufen,
Selbststudium zu treiben, seine Angehorigen zu unterstiitzen oder etwa

* Fiir diesen Zweck ist das die Besonderheiten der Vollzugssituation beriicksichtigende Formblatt
AV 78 entwickelt worden, das von der Druckerei des Zuchthauses Rheinbach hergestellt wird.
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auch zu sparen. In allen Fillen, in denen die Beurteilung des Unfalls als
Arbeitsunfall klar ist, wird die Anstalt daher das Verletztengeld aus eigener
EntschlieBung vor der Entscheidung der Unfallausfiihrungsbehorde zahlen
koénnen, wihrend in Zweifelsfillen auf den fiir die Anstalt verbindlichen
Bescheid dieser Stelle zu warten wire. Nach dem Jahresabschluf melden
die Vollzugsanstalten den Gesamtbetrag ihrer Aufwendungen, damit das
Justizministerium die Unfallausfiihrungsbeh6rde um Erstattung bitten kann.

Durch die Neuregelung des Verwaltungsweges sind die Vollzugsdamter bei
den Generalstaatsanwiilten, die bisher die Gefangenenrentensachen bear-
beiteten, von vollzugsfremder Arbeit entlastet worden. Die Strafentlassenen,
die Versicherungsleistungen erhalten, werden es dankbar begriifen, wenn
der Schriftverkehr, statt mit dieser Justizbehorde, mit einer neutralen Stelle
zu fiihren ist, die den Zusammenhang mit dem Strafvollzug nicht erkennen
laft. Bleibt nur die Frage, wie die Aufsichtsbehdrden der Strafvollzugsver-
waltung von schweren Arbeitsunfillen erfahren, um erforderlichenfalls im
Dienstaufsichtswege Mafinahmen herbeizufiihren. Hier ist klarzustellen, dafs
todliche oder ungewdhnlich schwere und folgenreiche Arbeitsunfille, von
der Meldung nach den versicherungsrechtlichen Vorschriften abgesehen,
der Aufsichtsbehorde als besonderes Vorkommnis im Sinne Nr. 13 Abs. 5
DYollzO zu berichten sind. Die Berichtspflicht besteht weiter dann, wenn
sich bei der Unfalluntersuchung Umstinde ergeben, die einen Schadens-
ersatzanspruch begriinden kéonnen oder wenn der Verletzte geltend macht,
daff ihm Anspriiche gegen das Land zustehen. Schliefilich werden — wie
bisher — Transportunfiille zu berichten sein, weil diese oft schwierige Rechts-
fragen aufwerfen, die einer mdglichst schnellen Losung zuzufiihren sind.
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Jugend und Alter bei unseren Insassen
~ geldste und ungeloste Probleme

Von Verwalter Libert Miiller, Kassel

I

Die vergangenen fiinfzig Jahre waren eine Zeit der Wortbildungen mit
.Jugend”: Jugendbewegung, Jugendstil, Jugendpsychologie und andere;
Schrifisteller, Pédagogen, Juristen und Mediziner nahmen sich vieler Fragen
des jungen Menschen an. Grundlagen der Behandlung und eines vielsei-
tigen Einwirkens auf den Jugendlichen wurden entwickelt. Es entstanden

das Jugendgerichtsgesetz, der Jugendstrafvollzug, das Jugendschutzgesetz
und vieles mehr.

Der Strafvollzug hat sich zwar schon friihzeitig bemiiht, den Jugendlichen
vom Erwachsenen zu trennen, aber eine auf wissenschaftliche Brkenntnis
sich griindende Behandlung beginnt erst im 20. Jahrhundert. Noch vor drei-
Big Jahren waren Lehrbiicher, Anstalts- und Vollzugsordnungen einfach
und iiberschaubar. Heute zeichnet sich eine zunehmend komplizierter wer-
dende Entwicklung ab, die in Fachgebiete aufgegliedert wird. Manche Er-
scheinungen, wie zum Beispiel die Akzeleration des Jugendlichen, wurden
erforscht und zu einem Schliissel fiir ein besseres Verstindnis. Wir wissen,
daft mit dem beschleunigten korperlichen Wachstum sich Schwierigkeiten
ergeben kdnnen auf sozialem Gebiet: Einordnungsspannungen, Vergehen,
Delikte. Die Jugendrichter wissen das zu beriicksichtigen.

Dariiber hinaus unterscheiden sich unsere Jugendlichen noch auf mancher-
lei Weise von den Erwachsenen. Was bei ersteren auffillt, ist eine betonte
Intellektualisierung. Der junge Mensch will wissen, warum ér inhafliert ist,
warum dieses und jenes von ihm verlangt wird. Er ist nicht nur sexuell,
sondern auch technisch und sozial aufgeklédrt. Als Kind unserer Zeit ist er
es gewohnt, beim Einkauf einer Ware oder Maschine unterrichtet zu wer-
den. Br verlangt nach einer Betriebs- oder Gebrauchsanweisung. In der
Anstalt erkundigt er sich nach dem Anstaltsablauf und sucht einen Sinn-
zusammenhang. Dieser junge Mensch wendet das in der Industriegesell-
schaft entwickelte Denken auch im Geféngnis an. Er will nicht nur Objekt,
sondern auch Subjekt sein, selbst mitgestalten, mitwirken. Es ist klar, daf3
er dabei auch seinen Vorteil sucht. Solange sein Verhalten sich in geord-
neten Bahnen vollzieht, ist nichts dagegen einzuwenden. Jedoch kénnen
wir nicht umhin, auf Ordnung zu sehen. Wir wollen dabei aber die see-
lische und geistige Beschaffenheit dieser Insassen beachten, nicht weniger
als diejenige eines Menschen anderer Hautfarbe, anderer Rasse oder an-
derer Religion. Jedenfalls — insgesamt gesehen — findet jetzt der junge
Mensch einen seinem Wesen sich anpassenden eigenen Vollzug.
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II

Die wissenschafiliche Erkenntnis iiber den alternden und alten Menschen
ist noch keine dreifig Jahre alt. Diese Wissenschaft, die .Gerontologie®,
bildete sich in den letzten fiinfzehn Jahren unter Beteiligung von Medi-
zinern, Psychologen und Soziologen. Nachdem Erkenntnisse gesammelt
worden sind, wurden daraus Methoden geformt, wie alte Menschen zu
behandeln und anzugehen sind im medizinischen und sozialen Bereich.
Wie fiir die Kinder eine .Péadiatrie” (Kinderheilkunde) geschaffen worden
ist, wird fiir die Alten die .Geriatrie” gegriindet, die jetzt ,im Kommen”
ist. Der sozial ausgerichtete Staat hat die Notwendigkeit eingesehen, fiir
unsere alten Mitmenschen zu sorgen; er unterhélt Altenheime und andere
Einrichtungen, Uffentlichkeit und soziale Verbinde unterstiitzen in viel-
faltiger Weise unsere Verpflichtung gegeniiber denen, die sich in ihrem
Lebensabend befinden. Bedeutend mehr Menschen als in fritheren Zeiten
erreichen nun eine bisher nicht bekannte hohe Altersgrenze. Viele alte Men-
schen bleiben noch erwerbsfahig, fiillen eine Tétigkeit aus als Kiinstler, Hand-
werker und Unternehmer und tragen Verantwortung fiir sich und andere.

Bei der zahlenmafigen Zunahme dieser Menschen nimmt aber auch die
Alterskriminalitiit zu, was uns im Strafvollzug zu Aufmerksamkeit aufruft.
Wer jahrelang Erfahrung im Umgang mit alten Leuten hat, dem zeigt sich,
daf der alte Mensch ebenso seine eigene Art lebt wie der junge. Die
Ausprégung der Sonderart des einzelnen ist geradezu ein Zeichen des
Alterwerdens. Der alte Mensch unterscheidet sich seelisch und kérperlich
sowohl vom Jugendlichen wie auch vom Erwachsenen. Diese Gegeben-
heiten werden in der Gegenwart weitgehend in der Medizin und Sozio-
logie beachtet. Auch Gesetzgeber und Strafvollzug kommen nicht umhin,
ihre Aufmerksamkeit hierauf zu wenden.

Bei der Beurteilung der Deliktsfahigkeit spielt im Rechtsleben das Alter
eine Rolle: 14, 18, 21 Jahre. Beim alten Menschen aber ist kein Einschnitt
in den Lebensjahren durch den Gesetzgeber festgelegt. Nur im biologischen
Sinne wird sowohl bei Mann und Frau das maénnliche beziehungsweise
weibliche Riickbildungsalter anerkannt. Dasselbe ist wie die Pubertét beim
Jugendlichen ebenfalls ein Abschnitt erhdhter Kriminalitét.

Noch kénnen die an Lebensjahren alten Insassen in den Gefangenenan-
stalten verkraftet werden durch die allgemeinen Insassen. Wenn das nicht
mehr moglich ist, sind neue Wege zu beschreiten, um diese Menschen
ihrer Art entsprechend zu betreuen und zu behandeln. Die Auferacht-
lassung der ihrem Wesen gemiéfien Behandlung fiihlen sie als zugefiigtes
Unrecht. Sie werden dariiber vielleicht nicht protestieren, aber resignieren
und sich noch mehr in die Finsamkeit des Alters zuriickziehen. Das aber
haben sie nicht verdient. Es ist ein Gradmesser fiir den Stand der Kultur
eines Volkes, was es fiir seine Kranken und fiir seine Alten aufzubringen
willens ist. Auch der Strafvollzug hat hier ein Aufgabengebiet.
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Die Briefzensur
Von Dr. Klaus Kieckebusch, Marburg

Der Schriftverkehr der Strafgefangenen ! ist in den Nrn. 147 bis 161 der
Dienst- und Vollzugsordnung (DVollzO) ? genau geregelt ®. Bine Uberwa-
chung des Briefverkehrs erscheint notwendig, um etwaige Fluchtpldne zu
entdecken, irrefithrende oder unwahre Schilderungen des Anstaltslebens
nicht ohne weiteres an die AuBenwelt gelangen zu lassen und schlieBlich
auch, um mit Strafe bedrohte Handlungen wie etwaige beleidigende Aufe-
rungen zu verhindern.

Der Gefangene darf mindestens alle zwei Wochen einen Brief schreiben.
Der Empfang von Schreiben ist zeitlich nicht beschrinkt, jedoch diirfen
gem. Nr. 152 DVollzO Briefe, die in so geringen Zeitabstinden eingehen,
daB die Ordnung der Anstalt gestort wird, an den Absender zuriickgesandt
werden, wenn ein entsprechender Hinweis erfolglos geblieben ist. An Ge-
richte, Staatsanwaltschaften und sonstige Behérden und an die Parlamente
sind Schreiben ohne die Einhaltung eines Zeitabstandes gestattet. In wei-
terem Umfang ist ein Briefverkehr ferner in wichtigen Familien-, Rechts-
und Geschiftsangelegenheiten erlaubt. Der schriftliche Verkehr des Gefan-
genen mit seinem Verteidiger * wird ebenfalls erweitert zugelassen; der
Briefwechsel mit dem Verteidiger wird auch nicht zensiert (Nr. 158 DVollzO).

Der Sinn der Uberwachung erschépft sich nicht in der Kontrolle der Post
aus Sicherheits- und Ordnungsgriinden, vielmehr wird der Schriftverkehr
des Gefangenen auch insoweit verwertet, als es zur zweckméafigen Behand-
lung des Gefangenen, zur Fiirsorge fiir die Zeit nach seiner Entlassung
oder zur Wahrung besonderer éffentlicher Belange erforderlich ist (Nr. 163
Abs. 6 DVollzO).

Die Notwendigkeit der Briefzensur und die ZweckmaiBigkeit der Verwer-
tung der dabei erlangten Einblicke in die Personlichkeit des Gefangenen
ist sicherlich ohne weiteres zu bejahen, die rechtliche Zuléssigkeit dieser
MaBnahme erscheint jedoch zweifelhaft. Es wird némlich dabei in verfas-
sungsméfig garantierte Grundrechte eingegriffen, ohne daB klare gesetz-
liche Grundlagen hierfiir vorhanden sind. BEs handelt sich um das Grund-
recht der freien MeinungséduBerung, Art. 5 GG; 11 HessVerf., soweit ndmlich

1 Zum Briefverkehr der Untersuchungsgef: 1 vgl. 116, 148 StPO ; im einzelnen dazu: v.
Engelbrechten, Zensur, Beanstandungen und Beschlagnahmungen von Postsendungen c!er Unter-
suchungsgefangenen, DRiZ 1959, 238; Baumann, Der Briefverkehr des Untersuchur
DRiZ 1959, 379 und die Fntgegnung von Grunau, DRiZ 1960, 396.

2 DVollzO wurde von den Landesjustizverwaltungen vereinbart ; in Hessen in Kraft getreten durch
RdErl. d. MdJ v. 1. 12, 1961 (Sonderdruck der Strafanstalt Anrath).

3 Zum ilteren Recht vgl. Ehrenforth, Die Rechtsstellung des Gefangenen, 1927, S. 66 ff (Briefverkehr),

1 Dazu Thole, Der miindliche u. schriflliche Verkehr des Gefangenen mit scinem Verteidiger,
ZiSurVo 1962, 5. 23 ff.
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der Briefverkehr iiberhaupt Beschrinkungen unterworfen ist > und zum an-
deren um den Schutz des Brief- und Postgeheimnisses, Art. 10GG; 12 HessVerf.
Da die Grundrechte als unmittelbar geltendes Recht Gesetzgebung, voll-
ziehende Gewalt und Rechtsprechung binden, Art. 1 Abs. 3 GG; 26 HessVerf.,
behalten sie auch im Strafvollzug Giiltigkeit, insbesondere darf die Wesens-
gehaltsperre der Grundrechte, Art. 19 Abs. 2 GG, nicht durch Mafinahmen
des Strafvollzugs durchbrochen werden . Bine Ausnahme besteht bei Grund-
rechten wie etwa dem der Freiziigigkeit (Art, 11 GG), die auch in ihrem
Wesensgehalt angetastet werden diirfen, soweit das durch Art. 104 GG
gerechtfertigt ist 7,

Das Recht der freien Meinungséufferung wird bei der Beschrinkung des
Briefverkehrs insofern beriihrt, als der geistige Verkehr des Gefangenen
mit der AuBenwelt, der sich in der Hauptsache durch den Briefwechsel
vollzieht, eingeschriinkt wird. Die DVollzO ist kein Gesetz im formellen
Sinne und kann daher ein Grundrecht nicht einschrinken (Art. 19 Abs. 1 GG).
Durch den Vollzug der Freiheitsstrafe wird jedoch ein Rechtsverhiltnis
zwischen dem Staat und dem Verurteilten geschaffen, das wir als beson-
deres Gewaltverhiltnis kennzeichnen. Die gesetzliche Grundlage fiir die
Begriindung dieses Anstaltsgewaltverhiltnisses bildet das Strafgesetz in Ver-
bindung mit der Strafprozefordnung. Durch Urteil kann auf die angedrohte
Strafe erkannt werden. Auch die Verfassung selbst erkennt dieses Gefan-
genschaftsverhéltnis an, vgl. Art. 104 GG; 21 HessVerf. und geht davon
aus, daf dieses besondere Gewaltverhiltnis als Institution besteht. Die In-
stitutionalisierung des Gefangenschaftsverhiltnisses bedeutet praktisch, daf
auch die Verfassung einen funktionsfihigen Strafvollzug gewiéhrleistet 8 und
daf die betroffenen Grundrechte eingeschrankt werden, soweit dies zur
Durchfiihrung eines geregelten Strafvollzugs notwendig ist.

Der Vollzug der Freiheitsstrafe setzt eine Absperrung des Gefangenen von
der Auflenwelt voraus. Diese Absperrung ist primér eine kérperliche und
rdumliche. Die geistige Absperrung ist fiir den Ablauf eines geordneten
Strafvollzuges nicht in demselben Umfange nétig, ja eine solche geistige
Abschirmung ist sogar unerwiinscht, weil der Sinn der Strafe heute vorwie-
gend in der Resozialisierung desBestraften gesehen wird. Das erkennt auch
die DVollzO an, indem sie einen geistigen Verkehr des Gefangenen mit der
Auflenwelt in gewissem Umfange zuldft. Die Anstaltsleitung gestattet oft
auch Radioempfang und das Halten von Tageszeitungen °.

Die Beschrinkung des geistigen Verkehrs des Gefangenen mit der Aufien-
welt in der Form des Briefwechsels erscheint besonders problematisch, weil

5 Hamann, Grundgesetz, 2. Aufl. 1960 Art. 5 Erl. B 4.
% Maunz-Diirlg, Komm. z. Grundgesetz, Ari. 2 Abs, 1 RdNr. 78 unter cc.
7 Maunz-Diirig aaO.

8 y. Miinch, Frele Meinungsiuferung und besonderes Gewaltverhilinis, Diss. Ffm. 1957, 37 f.; der-
selbe, Grundrechte der Strafgefangenen, JZ 1958, 73; Mittermaier, Gefiingniskunde, 1954, 11 f.

® Zum Informationsrecht des Strafgefangenen auch v. Miinch, JZ 1938, 75.
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selbst durch einen regen Briefwechsel die Ordnung des Lebens in der An-
stalt nicht wesentlich beeintrachtigt wird. Bs ist der Ordnung in der Anstalt
Geniige getan, wenn das Schreiben und Empfangen der Briefe in der Frei-
zeit erfolgt und wenn darauf geachtet wird, daf das ausgegebene Brief-
papier auch tatsachlich zweckentsprechend verwendet wird. Wenn es dem- -
gegeniiber dem Gefangenen heute nur erméglicht wird, in festen Zeitab-
stinden (mindestens alle zwei Wochen einmal, Nr. 148 DVollzO) einen
Brief auf einem Anstaltsbogen zu schreiben, so liegt hierin eine Beschrén-
kung des Grundrechts der freien Meinungséduferung, die den Wesensgehalt
dieses Grundrechtes antastet. Zwar ist das Grundrecht nicht génzlich mif-
achtet, der Eingriff geht aber weiter als notwendig und sachlich geboten.
Die wesensmibige Geltung eines Grundrechtes darf aber gem, Art. 19 Abs. 2
GG niemals stérker eingeschrénkt werden, als dies der sachliche Anlaf® und
Grund gebieten !°, anderenfalls wird verbotenerweise in den Wesensgehalt
des Grundrechts eingegriffen. Durch das Gefangenschaftsrechtsverhéltnis
kann ein Grundrecht, wenn eine gesetzliche Regelung fehlt, nur soweit
eingeschrinkt werden, wie es zur ordnungsgemiéfen Aufrechterhaltung der
Einrichtung als solcher erforderlich ist. Insofern ist auch hier die Verhilt-
nisméBigkeit des Mittels ein Mafstab fiir die Zuléssigkeit der Grundrechts-
beschrénkung ',

Briefe, die in ordentlicher Form an Angehéorige oder Bekannte von dem
Gefangenen in seiner Freizeit geschrieben werden, stéren die Ordnung
der Anstalt nicht. Lediglich die Mehrbelastung des Personals insbesondere
der Fiirsorger konnte die Ordnung der Anstalt gefihrden, weil diese Be-
amten in der Erfiillung ihrer sonstigen Pflichten gehindert werden konnten.
Dieser Belastung ist aber durch rein fiskalische Mittel, ndmlich durch die
Vermehrung der Bediensteten, abzuhelfen. Fehlende sachliche oder per-
sonliche Mittel sind aber kein Grund, den ordentlichen Briefverkehr zu
beschrinken: Denn wenn ein Grundrecht eingeschrankt wird, darf dies
keinesfalls nur aus fiskalischen Griinden geschehen!? Im iibrigen wird
die Mehrbelastung keinen allzu groffen Umfang annehmen, denn ldngst
nicht alle Gefangenen haben ein Bediirfnis, ihren Briefverkehr zu vermeh-
ren. Sie sind ungewandt im Schreiben oder haben keine Angehérigen oder
Freunde, mit denen sie korrespondieren kénnen. Weiterhin wire es sicher-
lich auch ausreichend, worauf v. Miinch hinweist 13, sich bei der Briefzensur
auf Stichproben zu beschranken und nur den Briefverkehr stérker zu kon-
trollieren, bei dem der Verdacht besteht, daB der Inhalt strafbar oder un-
wahr ist, da® er den Anstand verletzt oder wenn befiirchtet werden muf,
daB die Ordnung oder Sicherheit gestort oder ein Entweichen gefdrdert
werden kann. Auch wire es gerechtfertigt, den Briefverkehr mit einem

1 BGH in DVBI. 1953, 370; BVerwG in DOV 1955, 345.

1 Maunz-Diirig aa0. Art. 2 Abs. 1 RdNr. 63.

12 y, Miinch JZ 1958, 76; fiir das Polizeirecht: Jellinek, Verwaltungsrecht, 3. Aufl. S. 38.
1 )Z 1958, 75.
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Aufenstehenden dann zu beschrinken, wenn dieser durch die Schreiben
des Gefangenen beldstigt wird und darum bittet, keine weiteren Briefe an
ihn zu richten.

Der Empfang von Briefen ist im allgemeinen zeitlich nicht mehr beschrankt
(Nr. 152 Satz 1 DVollzO). Die Uberwachung der eingehenden Post muf
also stindig erfolgen. Daff die Ordnung der Anstalt durch eingehende Post
gestort wird, ist denkbar. In diesem Fall, wenn also etwa Fluchtpléne vor-
geschlagen werden oder dergleichen, ist der eingehende Brief anzuhalten.
Briefe diirfen aber nicht auf Grund der Nr. 152 Satz 2 DVollzO deshalb
zuriickgesandt werden, weil nicht geniigend Personal zur Uberwachung
vorhanden ist und deswegen die Ordnung der Anstalt durch unkontrol-
lierte Briefe geféhrdet wire. Hier gilt wiederum das oben Gesagte.

Der in ordentlicher Form erweiterte Gedankenaustausch des Gefangenen
mit Aufenstehenden kann auch im Sinne eines recht verstandenen Erzie-
hungsstrafvollzuges '* der Resozialisierung des Gefangenen nur férderlich
sein ' und helfen, ihn fiir die Zeit nach seiner Entlassung fiir das Leben
in der Freiheit besser vorzubereiten, da er dann den geistigen Verkehr
mit der Auflenwelt nicht verloren hat.

Bei der Briefzensur wird nun auch in das Brief- und Postgeheimnis, Art.
10 GG, eingegriffen, denn das Postgeheimnis schiitzt vor jeder staatlichen
Verletzung, nicht nur vor Eingriffen der Postbehorde 8,

Der Ansicht Mittermaiers, eine Verlelzung des Briefgeheimnisses sei nicht
gegeben, wenn der Gefangene seine Briefe getffnet zur Kontrolle abgebe
und gestatte, da8 die fiir ihn eingehende Post gelesen wird, kann nicht
gefolgt werden, denn diese .Einwilligung” ist nicht freiwillig, weil der Ge-
fangene ohne eine solche Zustimmung iiberhaupt nicht in Briefwechsel
treten kann. Im iibrigen wird von Mittermaier unberiicksichtigt gelassen,
daB sich auf das Grundrecht des Brief- und Postgeheimnisses in erster Linie
der Absender berufen kann, hier aber nur der Gefangene der Kontrolle
.zustimmt”. Der Bingriff in das Postgeheimnis rechtfertigt sich aber wiederum
aus dem Rechtsverhiltnis der Anstaltsgewalt.

Sicherheit und Ordnung erfordern es, da die Gefangenenpost zensiert wird.
Es miissen Fluchtplane rechtzeitig entdeckt, mit Strafe bedrohte Handlungen
verhindert und Storungen von auBerhalb der Anstalt insbesondere Auf-
reizungen der Gefangenen zuriickgehalten werden 7. Die Kontrolle ist so-
mit fiir den reibungslosen Ablauf des Strafvollzuges unentbehrlich. Die
Anstaltsgewalt als verfassungsmifig garantiertes besonderes Gewaltverhalt-
nis gestattet daher die Verletzung des Postgeheimnisses. Das Gesetz, welches
den Eingriff in das Grundrecht zulaft, ist die Verfassung selbst.

1 Mittermaier aa0. 5. 5.
15 Kriittner, Ziele und Methoden des heutigen deutschen Strafvollzuges, JZ 1955, 103 f.
16 Hamann aaO, Art. 10 Erl. 4; Zinn-Stein, Die Verfassung des Landes Hessen, 1954, Art, 12 Erl. 1 a.E.

17 Dazu Mittermaier aaO. S. 1100
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Problematisch erscheint es aber noch, ob die bei der Briefzensur erlangten
Kenntnisse weiter verwertet werden diirfen. Die DVollzO (Nr. 153 Abs. 6)
laBt — wie eingangs erwihnt — die Verwertung des Schriftverkehrs der
Gefangenen insoweit zu, als dies dem Resozialisierungszweck der Strafe
dienen kann. Die Verwertung erfolgt in der Praxis insbesondere bei der
Stellungnahme zu Gnadengesuchen oder Gesuchen um bedingte Entlassung,
wenn iiber die Personlichkeit des Gefangenen und iiber die Wirkungen
des Strafvollzugs auf ihn ein Urteil abgegeben wird '8, So kann es vor-
kommen, daf ein Gnadengesuch in erster Linie deswegen nicht befiirwor-
tet wird, weil trotz bester Fiihrung des Gefangenen in der Anstalt seine
Briefe in unverschdmter Form abgefaft sind und auerdem erkennen lassen,
daB er durch die bisherige Strafverbiifung noch nicht zu besserer Einsicht
und innerer Einkehr gelangt ist.

Diese Verwertung der bei der Briefzensurerworbenen Erkenntnisse gibt deswe-
gen zu Bedenken Anlaf}, weil hier méglicherweise weitergehend in das Grund-
recht des Briefgeheimnisses eingegriffen wird, als es zur Durchfiithrung eines
geordneten Strafvollzuges unbedingt notwendig wire. Dieser tiefere Eingriff
in das Briefgeheimnis muB aber gerade im modernen Strafvollzug in Kauf
genommen werden, wenn der Strafvollzug die ihm zugewiesene Aufgabe,
den Rechtsbrecher zu einem tauglichen Glied in der menschlichen Gesell-
schaft zu erziehen, erfiillen will. Die fiirsorgerischen und pidagogischen
Maéglichkeiten kénnen erst voll ausgeschdpft werden, wenn die Beamten
(in erster Linie Fiirsorger, Lehrer, Geistliche) einen umfassenden Einblick
in die Perstnlichkeit des Bestraften erhalten. Ein tieferes Bindringen und
Verstehen der Person wird oftmals erst méglich, zumindest aber erweitert,
wenn der Inhalt des Briefverkehrs offenbar wird. Die Grundrechtsbeschrin-
kung erscheint gemessen an dieser Aufgabe des Strafvollzuges nicht mehr
unverhiltnisméBig stark. Sie ist damit zuléissig, denn in dem Spannungs-
verhiltnis zwischen dem Recht des Einzelnen und den Interessen des Ge-
meinwohls ist hier eine gerechte Regelung getroffen, die den Interessen
beider zufriedenstellend dient: Das Briefgeheimnis des Gefangenen und
seines Partners bleibt in gewissem, wenn auch sehr geringen Umfange
gewahrt, weil nur Beamte von dem Inhalt der Gefangenenpost Kenntnis
nehmen und die ihnen bekannt gewordenen Tatsachen nur an andere
Beamte, etwa bei der Stellungnahme zu Gnadengesuchen weitergeben und
alle diese Beamten die ihnen dienstlich bekannt gewordenen Briefgeheim-
nisse auf Grund ihrer Schweigepflicht (vgl. Nr. 39 DVollzO) nicht nach
aufen tragen. Die Interessen der Allgemeinheit werden ebenfalls geniigend
beriicksichtigt, weil die Sicherheit und Ordnung in der Strafanstalt bei dieser
Handhabung der Zensur gewihrleistet bleibt und der Staat auch seiner
Erziehungsaufgabe an dem Gefangenen entsprechen kann,

18 Vgl. etwa § 14 Abs. 4 der Gnadenordnung des Landes Hessen, RdErl, d. MdJ v. 18. 9. 1952.
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I TAGUNGSBERICHT

Die Alkoholfrage in kriminologischer Sicht

Von Assessor Dr. Hans Joachim Schneider, Freiburg i. Br.

Die Kriminalbiologische Gesellschaft veranstaltete vom 3. bis 6. Oktober
1963 ihre 12. Arbeitstagung in Heidelberg. Etwa 250 Kongrefteilnehmer,
Praktiker und Wissenschafiler, hauptsichlich Mediziner und Juristen, aber
auch zahlreiche Theologen, Pidagogen, Sozialarbeiter und Kriminalisten, .
aus der Bundesrepublik Deutschland mit West-Berlin, aus Usterreich, Hol-
land, Japan, der Schweiz und Kanada hatten sich eingefunden, um die
beiden Beratungsgegenstinde der Tagung: 1. _Kriminologie und Strafrecht”
und 2. .Der Alkoholismus in kriminologischer Sicht” zu diskutieren.

Das Thema .Kriminologie und Strafrecht” behandelte Ministerialrat Dr.
Lackner (Bonn) aus der Sicht des Ministerialbeamten, der seit Jahren an
den Bemiihungen um die Schaffung eines neuen Strafgesetzbuchs beteiligt
ist. Br bekannte sich einleitend zu der zur Zeit herrschenden deutschen
Strafrechtstheorie mit ihrem widerspriichlich kompromihafien Strafbegrift,
rdumte aber ein, daf trotz der in der modernen Entwicklung des Strafrechts
zu beobachtenden Hinwendung zum Schuldgrundsatz auf eine eingehende
empirische Erforschung der Erscheinungsformen und Ursachen des Verbre-
chens und der Wirkungsweise der strafrechtlichen Reaktionsmittel nicht
verzichtet werden kénne. Den kriminalpolitisch insgesamt konservativen
Zug des deutschen Strafgesetzentwurfs fiihrte er auch auf einen gewissen
Mangel an gesichertem Tatsachenwissen zuriick, und er berichtete von
seinen Erfahrungen bei den vorbereitenden Arbeiten zur Strafrechtsreform:
Hiufig sei man auf Liicken im Tatsachenwissen und auf ungeniigend ge-
sichertes oder bestrittenes Material gestofien. Wahrscheinlich seien auch
viele vorhandene und auswertbare Unterlagen infolge der Uniibersicht-
lichkeit der Dokumentation und infolge ungeniigender Aufbereitung und
Zusammenfassung des Materials iibersehen worden. Auf Grund seiner
Erfahrungen bei der Vorbereitung des Strafgesetzentwurfs forderte er im
weiteren Verlauf seiner Ausfiihrungen, die Arbeit der kriminologischen
Forschungsinstitute sinnvoll aufeinander abzustimmen, in kriminologischen
Sammelstellen das in der Praxis anfallende Tatsachen- und Gutachten-
material zu erfassen und systematisch geordnet darzubieten, die in einzel-
nen Bundeslindern bereits vorhandenen Ansitze systematischer Unterwei-
sung von Richtern, Staatsanwilten und Strafvollzugsbeamten in krimino-
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logischen Kursen weiter auszubauen und schlieBlich weniger iiber krimi-
nologische Theorien in Deutschland zu streiten und dafiir mehr empirisch-
kriminologische Forschung zu treiben.

Zum zweiten Kongrefithema .Der Alkoholismus in kriminologischer Sicht”
sprachen sechs Referenten. Zunichst umri Professor Wurzbacher (Kiel) in
seinem Vortrag .Die Alkoholfrage in soziologischer Sicht” die sozial und
kulturell bedingten Formen, Faktoren und Wirkungsweisen des Alkohol-
konsums und -miflbrauchs sowie die Bewiltigungsansitze gegeniiber dem
Alkoholmifibrauch. Er stellte fest, daf8 Bier in weitem Abstand das am mei-
sten verbrauchte alkoholische Getriink bei der Bevilkerung im Bundesge-
biet mit West-Berlin ist. An zweiter und dritter Stelle folgen ~ nach seinen
Angaben — bei den Ménnern Korn und Weinbrand, bei den Frauen Weif-
und Rotwein. 49 v.H. der Bevélkerung zwischen 16 und 79 Jahren trinkt
mindestens einmal in der Woche Bier. Weit iiber diesem Gruppendurch-
schnitt der regelmafligen Biertrinker liegen die Manner mit 65 v. H., hier
besonders die Facharbeiter mit 69 v. H., und vor allem die bayerische Be-
volkerung mit 77 v. H. regelmégiger Biertrinker. Der Vortragende ging so-
dann auf die Entwicklung des Alkoholkonsums ein und betonte: Fiir alle
Getrénkearten gelte in gleicher Weise der Grundsatz, daf# mit steigendem
Einkommen auch der Verbrauch wachse. Gegeniiber dem Alkoholkonsum
fritherer Jahre lasse sich in den Trinkgewohnheiten der Gegenwart ein
Wandel vom unmaéfigen zum mafigen Trinken beobachten. Ferner werde
mehr als frither zu Hause und weniger im Wirtshaus getrunken. Der Ge-
nuf alkoholischer Getrinke werde heute weithin als das normale, durch
Tradition bestétigte Verhalten angesehen, in dem Kraft und Lebensfreude
zum Ausdruck kdmen. Enthaltsames Betragen habe demgegeniiber, obwohl
weit verbreitet, noch weitgehend den Ruf abweichenden Verhaltens mit
dem iiberwiegenden Beigeschmack des Komischen.

In einer Gesellschaft mit einem solchen traditionsgefestigten Ansehen des
Alkohols und entsprechenden direkt oder indirekt nétigenden Trinksitten
sei es indessen fiir einen alkoholanféllig oder gar -siichtig Gewordenen
auflerordentlich schwer, nun auf einmal diesen gesellschaftsbestimmenden
Meinungen und Normen gegeniiber einen charakterstarken und iiberdurch-
schnittlichen Nonkonformismus zu entwickeln. Weiterhin kritisierte er das
Fehlen einer traditionell unbelasteten, zielstrebigen Gesundheitspolitik: Die
vielen Méglichkeiten einer indirekt wirksamen Steuerpolitik und von Ver-
kaufsbeschrinkungen zum Zwecke der stirkeren Verlagerung der Herstel-
lung und des Verbrauchs auf alkoholfreie Getriinke seien noch keineswegs
alle ausgeschépft.

Der wichtigste Ansatz einer Bewiiltigung der Alkoholgefihrdung sei aber
die erzieherische Vorbeugung. Als Mittel zur Lésung dieser Problematik
stellte er deshalb abschliefend folgende Forderungen auf: Es miifiten ver-
stairkt Wertsysteme und Ordnungsbilder vermittelt werden, in denen Ich-
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bezogenheit, Anspruchshaltung und lustbetontes Gliicksstreben ihre herr-
schende Ubergewichtigkeit verléren, in denen menschliche Unvollkommen-
heit, Konflikte, Krisen, Leid, Krankheiten und selbst der Tod nicht nur als
unvermeidliche HaBlichkeiten verneint und verdréngt, sondern als Her-
ausforderungen und Wachstumsfelder der sittlichen und religiosen Person-
lichkeit gedeutet und bejaht wiirden, in denen die uralte und bei jeder
Heilung immer wieder neu bestitigte Erfahrung als festgegriindete Weis-
heit und Werthaltung eingeprégt werde, daf ndmlich Nédchstenverantwor-
tung und Néchstenhilfe immer zugleich auch die wirksamste Selbsthilfe sei.

.Die Personlichkeit des Alkoholtiters” beleuchtete Professor Wieser (Got-
tingen) auf Grund eigener empirischer Untersuchungen. Zusammen mit
zwei Psychologen und einem Statistiker hatte er 1 400 Strafakten von ver-
urteilten Rechtsbrechern des Jahres 1961 im Landgerichtsbezirk Gottingen
nach Alkoholtitern durchgesehen. Ohne Beriicksichtigung der Verkehrs-
delikte hatte er gefunden, daf® von 1400 Verurteilten 156 (das sind 12 v.H.)
.unmittelbare Alkoholtdter™ waren. Seine Probandengruppe hatte er dann
einer Vergleichsgruppe von 60 287 Straftitern gegeniibergestellt, die im
Jahre 1961 in ganz Niedersachsen von allen Gerichten abgeurteilt worden
waren. Auf dem Hintergrund dieses Vergleichs hoben sich dann die per-
sonlichen Verhiltnisse des ,unmittelbaren Alkoholtiters” in folgender Weise
ab: Er stammt oft aus gestorten Familien, die aus irgendwelchen Griinden
fiir unvollstindig gelten miissen, er besucht die Volksschule — wenn er
zur hoheren Schule kommt, bleibt er meist nach einigen wenigen Jahren
auf der Strecke und muf3 die héhere Schule ohne Abschluf verlassen —,
er bleibt in der Regel ungelernter Arbeiter in abhingiger Stellung, in sei-
nem sozialen Rang kann er allenfalls die Stellung seiner Eltern erreichen,
meist bleibt er aber darunter, frith schon geriit er mit dem Gesetz in Kon-
flikt, wird bereits im jugendlichen Alter verwarnt oder verbiift eine Jugend-
strafe, wird als Heranwachsender oder bis zu 24 Jahren unter Alkohol-
einwirkung straffillig, er weist aber zu diesem Augenblick trotz seiner
Jugend bereits Vorstrafen auf.”

Der Referent hatte sich bei seinen empirischen Untersuchungen zum Per-
sonlichkeitsbild des Alkoholtiters jedoch nicht nur mit Aktenuntersuchun-
gen begniigt. Fr hatte weiterhin eine Gruppe von 186 Alkoholikern, die
in den Jahren 1958 bis 1963 in die Universitatsnervenklinik Gottingen
aufgenommen worden waren, als Ausgangsmaterial zur Beurteilung der
Kriminalitit der Alkoholiker benutzt. Hierbei zeigte sich, daf die .unmit-
telbaren Alkoholtiter” in dieser Gruppe ebenso vertreten waren wie in
der aus den 1400 Strafakten ausgelesenen Gruppe. Ein ganz anderer Typus
des Alkoholtiters war allerdings noch im Krankengut der Klinik enthalten:
der chronische Alkoholiker, der wiederholt Straftaten begeht. Bei diesen
Titern handelt es sich um Menschen aus gehobenerem Milieu und mit
besserer Schulbildung, die zunéchst nicht mit dem Gesetz in Konflikt ge-
raten und einen verheiBungsvollen sozialen Start haben. In vielen Féllen
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kiindigt sich indessen schon im jugendlichen Alter eine verminderte Tole-
ranzschwelle fiir seelische Belastungen an, doch tritt die Kriminalitat in
offener Form erst nach dem 30. Lebensjahr auf. Wenn man beide Téter-
typen zu dem Prozef des chronischen Alkoholismus in Beziehung setzt,
so kommt man — nach Wiesers Ansicht — zu dem Ergebnis, daf es keine
typische praalkoholische Persénlichkeit gibt. Im Vorfeld des Alkoholismus
und der Alkoholkriminalitét spiegelt sich vielmehr die gesamte Systematik
der Neurosenlehre und die ganze medizinisch-psychologische Charakter-
und Typenlehre wider.

In seinem Referat ,Die strafrechtliche Verantwortlichkeit des Rauschtiters”
ging Professor Derwort (Gieffen) davon aus, daf jeder Rausch psychopa-
thologisch und hirnphysiologisch eine organisch bedingte Bewuftseinsstd-
rung, eine exogene Psychose mit nachweisbaren Funktionsverinderungen
des Gehirns sei, daf’ es wegen der praktischen Folgen aber unméglich sei,
jeden Rauschtdter von Schuld zu befreien. Er unterschied drei Rauschfor-
men: Der einfache Rausch, eine wohlumgrenzte, weithin bekannte Ver-
laufsform der Alkoholvergifiung, habe — abgesehen von den Verkehrs-
delikten — nur eine geringe kriminogene Bedeutung. Anders sei es dage-
gen beim komplizierten Rausch, der auf eine durch eine besondere Ver-
anlagung abgewandelte Alkoholwirkung zurlickzufiihren sei. Durch Pausen
unterbrochen, triten immer neue Erregungsstoffe oder gar -stiirme auf, in
deren Verlauf es zu schweren Affektdelikten kommen konne. Gegeniiber
diesen beiden Rauschformen konne man beim pathologischen Rausch qua-
litativ véllig andersartige Phénomene beobachten, die auf der EBinwirkung
des Alkohols auf ganz andere zerebrale Funktionssysteme beruhten. Das
Krankhafte beim pathologischen Rausch sei unverkennbar, wenn es zu
massiven Affektillusionen, Halluzinationen und Wahnideen komme. Diesen
Erscheinungsformen des Rausches ordnete er alsdann strafrechtlich die
Vorschrift des § 330a StGB zu, die das schuldhafte Sich-Versetzen in einen
die Zurechnungsfihigkeit ausschlieBenden Zustand unter Strafe stellt. Ab-
schlieffend referierte er iiber die verschiedenen Maglichkeiten einer straf-
rechtlichen Verantwortlichkeit nach dem Entwurf eines Strafgesetzbuchs
(1962). Nicht schuldhaft handelt ein Rauschtiter nur dann, wenn er im
Falle des pathologischen Rausches seine krankhafle Reaktion auf geringe
Alkoholmengen nicht kannte.

Die Ausfithrungen Derworts zum pathologischen Rausch wurden von Pro-
fessor Hirschmann (Tiibingen) in seinem Vortrag .Zur Kriminologie der
akuten Alkoholpsychosen” an Hand vieler Falldarstellungen vertiefi. Er
beschrieb zu Beginn seines Referats den pathologischen Rausch und grenzte
ihn zur abnormen Alkoholreaktion ab: Es handele sich beim pathologi-
schen Rausch um pldtzliche, oft nur durch geringfiigige Mengen Alkohol
ausgeloste Erregungen und Démmerzustinde, bei denen exzessive Affekte
sowie Storungen der Orientierung auftriten. Der psychotische Zustand
endige mit einem tiefen, narkosedhnlichen Schlaf. Die Erinnerung an das
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Vorgefallene sei aufgehoben oder inselférmig, manchmal traumartig, un-
wirklich. Die im Zustand der abnormen Alkoholreaktion begangenen Hand-
lungen seien demgegeniiber nicht so persénlichkeitsfremd und unverstind-
lich wie beim pathologischen Rausch, sondern sie lieffen sich leicht aus
der enthemmten Personlichkeit erkldren.

Im zweiten Teil seines Vortrags war ihm die Kldrung der Frage ein be-
sonderes Anliegen, unter welchen Bedingungen sich der pathologische
Rausch entwickle. Hierbei arbeitete er einen Unterschied zwischen dispo-
nierenden und akzidentellen Faktoren heraus: Zu den disponierenden
Faktoren gehorten organische Hirnleiden, speziell Hirntraumata, Epilepsie,
Schwachsinn. Auch ein héherer Grad von Alkoholdegeneration bei chro-
nischem Alkoholismus kénne die Grundlage bilden. Bedeutungsvoller seien
freilich die akzidentellen Momente, némlich Einfliisse, die den Kérper
schwiichten, wie Uberanstrengungen, Nachtwachen, grofie Hitze und Kiilte,
affektive Erregungen, sexuelle Aufregungen, in Entwicklung begriffene or-
ganische Brkrankungen, Rekonvaleszenz, Schlafentzug. Unter den akziden-
tellen Bedingungen seien — so hob er abschliefend hervor — die heftigen
Gemiitsbewegungen von besonderer Wichtigkeit.

Das Thema der .Behandlung des Alkoholtéiters in kriminalpolitischer Sicht”
hatte sich Professor van der Horst (Amsterdam) fiir seinen Vortrag gewihlt..
Eingangs unterstrich er, da sich die Behandlung des Alkoholtiters nach
den verschiedenen Formen des Alkoholismus zu richten habe. Er nannte
in diesem Zusammenhang den Siichtigen und den .versklavten® und
.nichtversklavten” Gewohnheitstrinker. Das Wesen der Sucht erkannte er
in einer unwiderstehlichen krankhafien Begierde, wihrend eine Verskla-
vung lediglich den Verlust der Selbstkontrolle zur Folge habe, wenn ein-
mal mit dem Trinken angefangen worden sei.

BEr widmete dem Versklavten sodann seine besondere Aufmerksamkeit:
Ihm kénne man im Unterschied zum Siichtigen mit Gruppentherapie hel-
fen. Der versklavte Trinker werde dann nicht in der Gruppe, sondern
durch die Gruppe behandelt. Br versuchte, noch tiefer in die Problematik
der Behandlung des Versklavten einzudringen, indem er einen Uberblick
iiber seine Brfahrungen in seiner Amsterdamer Klinik gab: Dort zwinge
man den versklavten Trinker zur Selbsterkenntnis. Bei der Gruppenthera-
pie werde ein Tonbandgerét aufgestellt. Die Gruppe beschrinke sich in
jeder einzelnen Sitzung auf die Erdrterung eines festumgrenzten Problems,
und jedes Gruppenmitglied miisse auf Fragen antworten. Nachdem die
Diskussion aufgenommen worden sei, lasse man das Band ablaufen und
bespreche jede einzelne Antwort mit der Gruppe.

AbschlieBend empfahl er, jeden versklavten Trinker zum aktiven Mitglied
einer "alcoholics anonymus”- Gruppe zu machen, einer Gruppe ehemaliger
Trinker, die sich durch .Bekenntnisse” ihrer Erfahrungen als Trinker mit
der Gruppe identifizieren und durch diese entlastenden Erlebnisse gemein-

370



samer Problematik und gegenseitiger Anerkennung in die Gesellschaft
wiedereinzugliedern suchen.

Mit dem Problem .Alkohol und Sexualdelikte” setzte sich schlieflich Pro-
fessor K. Wagner (Mainz) auseinander, dem es vor allem um die Frage
der durch den Alkohol verursachten sexuellen Verfehlungen Jugendlicher
und Heranwachsender ging.

In der Diskussion zu den einzelnen Referaten, die erfreulicherweise im
Vergleich zur 11. Arbeitstagung der Kriminalbiologischen Gesellschaft in
Wien * einen wesentlich breiteren Raum einnahm, konnten dem aufmerk-
samen Beobachter wertvolle Einblicke in die Fragen nicht entgehen, auf
welchem Stand sich die Kriminologie heute in Deutschland befindet und
welche unterschiedlichen kriminologischen Strdmungen sich herauszubilden
scheinen. Wihrend sich Vertreter der im deutschsprachigen Raum traditio-
nell filhrenden psychiatrischen Richtung anschicken, wieder eine systema-
tische empirische Forschungsarbeit unter Mitarbeit einer Reihe von Wissen-
schaftlern verschiedener Disziplinen (Psychologen, Statistiker usw.) aufzu-
bauen, befinden sich einige Fachjuristen, die eine Neuorientierung der
Kriminologie im Rahmen des in den USA vorherrschenden soziologisch-
sozialpsychologischen Ansatzes versuchen, weitgehend noch im Stadium
des Modelldenkens. Diese vorwiegend soziologisch ausgerichtete Krimino-
logenschule vermag hingegen fiir die Kriminologie nur dann Fruchtbares
zu leisten, wenn sie ihren bisweilen vorgetragenen einseitigen Standpunkt,
die Kriminologie sei ausschlieBlich ,angewandte Soziologie®, aufgibt und
nicht beim auf Hypothesenbildung gerichteten Gedankenexperiment ver-
harrt, sondern der Modellanalyse auch exakt soziometrisch geplante und
ausgewertete verifizierende Untersuchungen an Hand von représentativen
Stichproben folgen lift.

Es geht hierbei allerdings nicht an, sich nur auf die Sammlung und Sich-
tung von Polizei-, Gerichts- und Strafvollzugsakten zu beschrinken, wie
dies in der Diskussion immer wieder vorgeschlagen wurde. Eine solche
hauptséichlich auf die Analyse biographischer Dokumente abzielende Me-
thode vermag némlich eine systematische psychiatrische und psychologi-
sche Personlichkeitserforschung von Probandengruppen nicht zu ersetzen,
selbst wenn die herangezogenen Akten von in der Praxis tdtigen Psych-
iatern oder Psychologen erstattete Gutachten enthalten sollten. Denn diese
Gutachten sind erfahrungsgeméfs vorwiegend auf die praktischen Bediirf-
nisse des Einzelfalls abgestellt und entsprechen deshalb methodologisch
nicht den modernsten Anforderungen an eine empirische Forschungsarbeit,
weil sie sich auf ein vorausgelesenes Material aus zweiter Hand beziehen.
Auch Auszihlungen zufillig verfiigharer Gruppen sollten keineswegs ge-
niigen.
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Die kriminologische Forschung sollte der Strafvollzugspraxis vielmehr neue
Maglichkeiten der Behandlung von Straftétern an die Hand zu geben su-
chen. Hierfiir ist aber eine genaue Kenntnis der vorherrschenden Charak-
terziige der Rechtsbrecher bestimmter einzelner Probandengruppen (zum
Beispiel der heranwachsenden Gewalttater) unerléBlich. Daf empirische
Untersuchungen, die sich darum bemiihen, unter Zuhilfenahme auch
psychodiagnostischer Testverfahren signifikante Unterschiede in den .Per-
sonlichkeits-Eigenschaften (traits) zwischen einer delinquenten Testgruppe
und einer ,normalen” Kontrollgruppe herauszuarbeiten, durchaus erfolg-
versprechend sind, beweisen die Forschungsarbeiten von Sheldon und
Eleanor Glueck (Harvard Universitét). Deshalb erschien es mir unverstind-
lich, warum auf der 12. Tagung — wie in Wien — der psychologische
Ansatz, der in Deutschland — im Gegensatz etwa zu Kanada, Japan und
Jugoslawien — allein von einigen im Strafvollzug tatigen Psychologen ver-
treten wird, wieder vernachlassigt wurde.

In der Diskussion wurde zudem eine weithin fehlende Beziehung der
kriminologischen Wissenschaft zur Praxis der Strafrechtspflege offenbar.
Die wissenschafilichen Kongresse der Kriminalbiologischen Gesellschaft
sollten mithin fiir die Zukunft in stirkerem MafBe nicht nur empirisch-
kriminologische Forschungsergebnisse zusammenzufassen und Impulse fiir
neue empirisch-kriminologische Forschungsprogramme zu geben suchen,
sondern auch den Gesichtspunkt der kriminologischen Fortbildung der in
der Strafrechtspflege titigen Praktiker nicht vollig in den Hintergrund tre-
ten lassen, wobei eine stirkere Beteiligung der Praktiker an der krimino-
logischen Forschung und Lehre wiinschenswert wire.
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