

































































nicht den bequemen Weg der Kritik an dem Gesetz oder der
Kritik an den bisher nicht optimal geschaffenen Vorausset-
zungen zur Erflllung des Gesetzes geht. Betrachtet man
das Strafvollzugsgesetz in seinen wesentlichen Intentionen,
80 stellt es trotz aller wissenschaftlichen Absicherung und
der hinter dem Gesetz stehenden historischen Entwicklung
des Strafvollzuges doch nur eine Hypothese fiir einen bes-
seren oder, anders gesagt, richtigeren Strafvollzug dar. Das
leider nicht seltene Erlebnis des Gegenbeweises dieser An-
nahme ist nicht leicht zu verkraften.

Eine grofle Last ist es ferner, fur Menschen und fir einen
Apparat einstehen zu missen, wenn die eigene Tatigkeit
nicht nur als Pflichterflllung, sondern als das Tragen von
Verantwortung angesehen und empfunden wird. Das be-
sondere dieser Last ergibt sich hierbei aus dem standigen
Gewartigseinmlissen besonderer Vorkommnisse. Die in ih-
rer GréBe geschilderte Anstalt ist niemals bis in alle Einzel-
heiten (iberschaubar bzw. kann die einmal erreichte Uber-
sicht nicht standig in vollem Umfang aufrechterhalten blei-
ben. Es ist deshalb stets damit zu rechnen, daB sich in ir-
gendeiner Ecke Dinge zusammenbrauen, die u.U. bei Auf-
treten nicht so schnell in den Griff zu bekommen sind. Hier-
bei mufB3 es sich durchaus nicht immer um spektakulare Be-
freiungs- oder Ausbruchsunternehmungen handeln. Der
Vollzugsalltag ist so voller Méglichkeiten, daB3 auch Dinge,
die nicht bis in die Offentlichkeit gelangen, einem durchaus
die Haare zu Berge stehen lassen konnen.

Es hat mich weiter bedrlickt, daB zwischen den einzeinen
in der Anstalt tatigen Berufsgruppen eine inhaltliche Ver-
standigung schwer ist. Es ware leicht, als in der Anstaitslei-
tung stehender Jurist einfach Anordnungen zu geben. Das
Ergebnis jedoch wére in Kurze eine Selbstisolierung. Erfor-
derlich ist deshalb das Gesprach, in dem sich allerdings
zeigt, daB bereits bei der Herausarbeitung eines einzelnen
Problems groBe Verstandigungsschwierigkeiten, insbeson-
dere zwischen den Sozialdiensten und dem medizinischen
Bereich einerseits und den Juristen andererseits, bestehen.
Diese — nicht selten bleibt es im Versuchsstadium stecken —
Schwierigkeiten zu Uberwinden, erfordert einen groBen
Kraftaufwand. Es bedriickte mich schlieBlich das menschili-
che Elend, das der Straftiter als eine der vielen Formen
menschlichen Elends darstellt. Dieses Elend wird auch dann
nicht gemildert und darf nicht Gbersehen werden, wenn man
sich jeder sentimentalen Betrachtungsweise enthalt. Es darf
auch nicht zu einer Art Beruhigungspille werden, wenn ge-
sagt wird, in jeder Gesellschaft wird es immer einen be-
stimmten Prozentsatz von Kriminellen geben. So richtig die-
se Aussage als statistische GrdBe sein mag, so gefahrlichist
diese Fragestellung fir denjenigen, der im Strafvollzug ar-
beitet, weil hier stets der Einzelfall gesehen werden muB.
Nicht selten wird einem bei einem derartigen Hinweis auf
das Elend des Straffalligen vorwurfsvoll entgegengehalten,
ob man die Opfer von Straftaten vollig auBer Betracht lieBe.
Dies geschieht bei einer Betrachtung des Strafvollzuges be-
wuBt. Im Strafvolizug steht allein der Gefangene im Mittel-
punkt der Arbeit. Dies wird zu oft Gbersehen und dabei vor al-
lem nicht bedacht, daB das Messen der Schuld, und hierbei
sehr wohl auch unter Berucksichtigung der Folgen der Straf-
tat und des durch sie u.U. angerichteten verheerenden Un-
glticks bei den Opfern, allein dem Richter obliegen.
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Nach einer Aufzahlung der Gesichtspunkte, die bei der Ar-
beit im Strafvollzug als Last empfunden wurden, kann es
nicht verwundern, wenn die Liste der tragenden und stutzen-
den Dinge, die auch unter dem Schlagwort der Erfolgserleb-
nisse zusammengefaBt werden kdnnen, sich, wenn auch
nicht vom Gewicht her, so aber in der Anzahl eher beschei-
den ausnimmt. An erster Stelle steht fir mich hier, trotz der
geschilderten inhaltlichen Verstandigungsschwierigkeiten,
das zuvor noch nie eriebte hohe Maf3 an Kollegialitat und
menschliche Offenheit. Ich habe den Eindruck gewonnen,
»je tiefer man im Ansehen einer nach auBeren Bewertungs-
kriterien aufgestellten Berufsskala sinkt”, desto mehr entféllt
irgendein Gehabe, mit dem man meint, sich und anderen et-
was beweisen zu milssen. Bei der Arbeit im Strafvollzug wé-
re es besonders lacherlich, sich irgendwie darstellen oder
verstellen zu wollen. Die Anforderungen, die der Strafvoll-
zug an jeden Beamten stellt, und die Harte der zu bewalti-
genden Probleme lassen als Richtschnur nur eine méglichst
offene und riickhaltiose Zusammenarbeit zu. Dieses Erleb-
nis eines moglichen Zusammenhalts, insbesondere in Kri-
sensituationen, wie z.B. einem monatelang dauernden
~Hungerstreik” von politisch motivierten Straftatern, ist da-
her eine besondere und groBe Bereicherung. Aus diesem so
gewichtigen Beitrag der positiven Bilanz ergeben sich weite-
re, die hierzu in einem unmittelbaren Zusammenhang ste-
hen: tatsachlich mit den Kollegen Probleme und kritische
und verfahrene Situationen geldst zu haben, von den Kolle-
gen als Ansprechpartner auch fir auBerberufliche Dinge an-
gesehen worden zu sein, durch Gesprache mit Gefangenen
MiBverstandnisse ausgeraumt und in einigen Fallen durch
das Gesprach seelische Erleichterung verschafft zu haben
und schiieBlich durch Gesprache mit Externen einen Beitrag
zum Verstandnis fur den Strafvolizug in der Offentlichkeit
geleistet zu haben.



















Lehrbuch von Kaiser/Kerner/Schoch zu findende kritische
Situationsanalyse des , Strafvollzuges in Ubergang”"" und
die zahlreichen Anregungen konzeptioneller Art geben allen
fir den Strafvollzug in den Landern der Bundesrepublik
Deutschland Verantwortlichen wertvolle Impulse zur Ent-
wicklung wirtschaftlicher und zugleich effektiver Vollzugs-
modelle. Das Buch ,Strafvollzug” von Kaiser/Kerner/
Schéch rechtfertigt die Uberschrift dieses Artikels: Es belebt
die Strafvollzugswissenschaft in der Bundesrepublik
Deutschland.

Anmerkungen:

1) Karl Krohne, Lehrbuch der Gefangniskunde unter Bericksichtigung
der Kriminalstatistik und Kriminalpolitik, Stuttgart 1889.

2) Neben den Kommentaren zum Strafvollzugsgesetz und zahlreichen
Aufsatzen in der Zeitschrift fir Strafvolizug und Straffalligenhilfe, der Monats-
schrift fir Kriminologie und Strafrechtsreform, dem Kriminologischen Journal
und neuerdings der Neuen Zeitschrift firr Strafrecht, die kriminologischen For-
schungsberichte aus dem Max-Planck-Institut fir ausléandisches und interna-
tionales Strafrecht in Freiburg. Die gesamte Literatur — einschlieBlich der
Lehrbiicher von Alexander Bohm, Heinz Miller-Dietz und Schwind/Blau — ist
bei Kaiser/Kerner/Schéch zitiert.

3) vgl. Randnote 71 des § 3 des Lehrbuches.

4) Allein in Nordrhein-Westfalen haben 1981 im Jugendstrafvollzug und
im Erwachsenenstrafvollzug 2502 Gefangene an UmschulungsmaBnahmen
teilgenommen, davon 66 % erfolgreich, vgl. , Justiz in Zahlen 1982” heraus-
gegeben vom Justizminister des Landes NW in DUsseldorf.

5) vgl. die Nrn. 36 und 37 der Geschaltsanweisung fiir die Arbeitsverwal-
tung der Justizvolizugsanstalten des Landes Nordrhein-Westfalen in der Fas-
sung der AVv. 3.7.1980 (JMBI. NW 1980, S. 172), deren Regelungen in ahn-
licher Form auch in anderen Bundeslandern gelten.

6) vgl. die Angabenim Aufsatz des Verfassers , 10 Jahre Einweisungsan-
stalt Hagen/Westfalen” in ZfStrVo Heft 4 1982, S. 195 ff. insbesondere S.
195.

7) vgl. hierzu Ortwin Diepolder. Das Einweisungsverfahren nach § 152
Abs. 2 StVollzG im Lande Nordrhein-Westfalen und Einwirkungsmaoglichkei-
ten des Verteidigers darauf in ZfStrVo Heft 4 1982, S. 200 ff. ,

8) vgl. Strafvollzug in Nordrhein-Westfalen, 4. Auflage, herausgegeben
vom Justizminister des Landes Nordrhein-Westfalen, Dusseldorf 1980, S. 33
f.

9) vgl. z.B. Strafvollzug in Nordrhein-Westfalen, 4. Auflage 1980, heraus-
gegeben vom Justizminister des Landes NW, S. 62 - 65 und dem Sonder-
druck des Justizministers des Landes NW vom Januar 1979 zum Thema
»Frauenkriminalitat und -strafvollzug in Nordrhein-Westfalen” in Rechtspfle-
ge NW.

10) Im Jahre 1981 wurde in der westfalischen Einweisungsanstalt (§ 152
Abs. 2 StVollzG) Hagen bei rd. 80% der von einem Arbeitsberater des Ar-
beitsamtes gesprochenen etwa 800 Gefangenen festgestellt, daf sie zur Zeit
ihrer Straftat arbeitslos waren.

11) Diese treffende Bezeichnung des gegenwértigen Strafvollzuges ver-
wendet Carsten Hoffmeyer in seinem Buch: Grundrechte im Strafvollzug,
Verfassungsrecht als kriminalpolitischer Beitrag zur Reform des Strafvollzu-
ges. Beitrage zur Strafvollzugswissenschaft Bd. 22 Heidelberg/Karlsruhe
1979.
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Der Rollenkonflikt des
Sozialarbeiters in der
Strafrechtspflege*

von Max Busch

Es ist im Verhaltnis zum Alter der Justiz eine noch sehr
neue und ungewohnte Erscheinung, da Sozialarbeiter im
Bereich der Justiz tatig sind. Bekanntlich existiert der Beruf
des Sozialarbeiters erst seit den 20er Jahren unseres Jahr-
hunderts, auch wenn im kirchlichen Raum soziale Funktio-
nen durch andere gesellschaftliche Gruppierungen wahrge-
nommen wurden (Ordensangehorige, Diakone, Diakonis-
sen). Es ist daher nicht verwunderlich, dafB die erst wenige
Jahrzehnte alte Zusammenarbeit, die auch noch von grund-
legenden politischen, weltanschaulichen und sozialen Ver-
anderungen begleitet waren, nach wie vor eine Fiille von un-
gelésten Problemen mit sich herumschleppt und auch von
der Seite der Theorie und der Wissenschaft weder qualifi-
zierte Forschungsergebnisse umfangreicherer Art noch
brauchbare Strategien zur Problemlésung angeboten wer-
den. Diese Ausgangslage sollten wir beachten, wenn wir
haufig eine starke Unzufriedenheit mit unserem praktischen
Handeln und auch mit der theoretischen Aufarbeitung unse-
rer Probleme empfinden. Sozialarbeit im Bereich der Straf-
rechtspflege befindet sich noch in einem Pionierstadium, in
dem fast alle Handlungsaspekte ungesichert und ungelést
sind, auch wenn die Fllle des beschriebenen Papiers, die
wir vorfinden, wissenschaftliche Klarung und praktische
Crientierung vortduscht. FOr unsere Einstellung zu den Kon-
flikten unseres Berufes bedeutet dies, daB wir im Blick auf
die weitere Entwicklung erkennen sollten, daB Unsicherheit
und mangelnder Status zwar durchaus negativ wirken, an-
dererseits aber auch Erstarrung und Verfestigung und
eventl. auch negative Fixierung noch nicht wie bei anderen
Berufen zu erkennen sind und daher die Durchsetzung neu-
er ldeen und Aspekte eher méglich erscheint.

Wenn die Sozialarbeit im Bereich der Strafrechtspflege
und damit auch die Position des Sozialarbeiters und des Be-
wahrungshelfers noch weithin ungeklan sind, wére es aber
ein perspektifischer TrugschluB zu meinen, die Justiz sei ei-
ne gesellschaftliche Organisation, die gesichert, verfestigt
und unbestritten mé&chtig sei. Auch wenn sich der einzelne
Bewdahrungshelfer oft einem anonymen und formal bis in
Einzelvorgange fixierten Apparat ausgeliefert empfindet,
sollte er sich doch bewuBt machen, daB auch dieser heute
mehr oder minder radikaler Kritik ausgesetzt ist und infrage
gestellt wird. Auch wenn man der Position der Abschaffung
des Strafrechts anhangt, gibt es doch eine Reihe von gesi-
cherten sozialwissenschaftlichen Erkenntnissen, die nicht
Ubergangen werden kénnen und eine Reform sowohl im Be-
reich des Strafverfahrens als auch in Richtung auf die Sank-
tion erfordern. Dies kann freilich im Einzelfall zur Folge ha-
ben, daB erst an Uiberlieferten Formen festgehalten und Po-
sitionen mit besonderer Schérfe verteidigt werden. Anderer-
seits aber ware es sehr sinnvoll, einen Dialog zwischen So-

* Referat anlaBlich des Deligiertentages, des Landesverbandes der Sozialarbeiter in
der Strafrechtspflege in Nordrhein-Westfalen am 12. Mai 1982 in Kéin.
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Strafthéhe:
1. Bestimmtverurteilt: 262 =94,24%
hiervon:
a) biszu 6 Monaten: 7= 2,52%
b) Uber6Mon. bis 1 Jahr: 53=19,06%
c) Uber 1Jahrbis 2 Jahre: 95=34,17%
d) Uber 2 Jahre bis 3 Jahre: 54 =19,42%
e) Uber3Jahre bis 4 Jahre: 16= 5,76%
f) Uber4 Jahre bis 5 Jahre: 11= 3,96%
g) Uber5Jahre: 26= 9,35%
2. Unbestimmt verurteilt: 16= 5,76%
hiervon:
a) Mindeststrafe:
aa) 6 Monatebis 1 Jahr: 4= 1,44%
bb) uber 1 Jahrbis2Jahre: 12= 4,32%
b) Hochststrafe:
aa) unter2Jahre 6 Mon.: 1= 0,36%
bb) 2Jahre 6 Mon. bis 3 Jahre: 9= 3,24%
cc) Uber 3Jahrebis 4 Jahre: 6= 2,16%

Auf der Grundlage dieser Erhebung kdmen von der Ver-
weildauer her rd. 30 bis 40% der Insassen fir eine kirzere
Umschulung, aber allenfalls 10% flUr eine berufliche Erst-
ausbildung mit staatlich anerkanntem AbschluB in Betracht.
Es ist hier zu beachten, daB die Abschlisse einer Umschu-
lung und Abschilsse der beruflichen Erstausbildung als
gleichwertig anzusehen sind.

2.3 Eine Analyse der Zielgruppe kann deren Vorausset-
zungen hinsichtlich der schulischen Vorbildung und der bis-
herigen beruflichen Ausbildung bzw. Tétigkeit nicht auBer
acht lassen. Alle bekannten Untersuchungen belegen, daB
die jungen Strafgefangenen im Vergleich zu freien Birgern
der gleichen Altersgruppe in den Bereichen der schulischen
Bildung und der beruflichen Bildung auBerordentliche Defizi-
te aufweisen. Die vorliegende Erhebung der Jugendstrafan-
stalt Wittlich ergibt hierzu folgendes:

Schulbildung:
1. ohne Schulbildung:

2. Sonderschule besucht: 76 =27,34%
3. Hauptschule besucht: 202 =72,66%
a) mitAbschluf3 87 =43,06%
b) ohne AbschluB 115 = 56,93 %
4. Auch Berufsschule besucht: 163 =57,39%
5. Auch Fachschule besucht: 2= 0,72%
6. Hohere Schule besucht: 11= 3,96%
Berufsausbildung:
1. ohne Berufsausbildung: 149 = 53,60 %
2. Berufsausbildung nicht abgeschlossen: 101 =36,33%
3. Berufsausbildung abgeschlossen: 28=10,07%
Berufliche Tétigkeitz.Z. der Tat:
1. Schiier: 5= 1,80%
2. Landwirtschaft: 5= 1,80%
3. Handwerk: 58 =20,86%
4. Industrie: 34=12,23%
5. Sonstige Berufe: 71=2554%
6. arbeitslos: 105=37,77%

3. Vorschldge zur beruflichen Bildung

3.1 Als Ziel der beruflichen BildungsmaBnahme ist der
AbschluB in einem staatlich anerkannten Ausbildungsberuf,
wie erin den Gesetzesvorlagen gefordert wird, anzustreben.
Diese Forderung bedarf schon im Hinblick auf die positiven
Auswirkungen padagogischer und psychischer Art, auf das
Vollzugsziel und auf die angespannte Situation am Arbeits-
markt, aber auch wegen des grundséatzlichen Anspruchs ei-
nes jeden jungen Staatsburgers auf weitestmdgliche Forde-
rung im Rahmen seiner individuellen Méglichkeiten, keiner
weiteren Begriindung.

In besonderen Fallen, in denen aus Grlnden, die in der
Verweildauer, mangelnder Berufsreife oder sonstigen indivi-
duellen Gegebenheiten liegen, das o.g. Ziel nicht erreicht
werden kann, sollte auf andere Férderungsmdoglichkeiten im
beruflichen Bereich zurlickgegriffen werden (z.B. G 4-Lehr-
gange, Berufsgrundbildungsjahr oder Weiterbildungsmag-
lichkeiten, wie Spezialisierung, Nachholen von Berufsab-
schliissen in einer eigens dafiir vorgesehenen Ubungs-
werkstatt).

3.2 Berufliche Bildung im Jugendvollzug hat sich in ihren
Formen und Inhalten ausschlieBlich an den entsprechenden
Vorschriften, wie sie allgemein gelten, zu orientieren. Soweit
maoglich, sollten junge Gefangene auch an auBerbetriebli-
chen MaBnahmen zur beruflichen Bildung teilnehmen.

In zahlreichen Bereichen der beruflichen Fortbildung im
Jugend- wie auch im Erwachsenenvollzug wird seit vielen
Jahren der Beweis gefiihrt, daB die entsprechenden Vor-
schriften (insbesondere des BBiG) auch im Justizvollzug voll
realisiert werden konnen.

3.3 Aus den Feststellungen der Strukturanalyse Uber die
Zielgruppe ergibt sich die nachstehend graphisch darge-
stellte mogliche Grundkonzeption beruflicher Bi. dJung im Ju-
gendvollzug.

2 Berufliche Umschulung 4“—

Inhaftierte 3
Jugendliche

Berufliche Ausbildung
(Erstausbildung)

[ 1

Berufsfindung, G-Lehrgang,
4 Berufsgrundbildung,
Ubungswerkstatt
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Berichte aus der praktischen Arbeit

Freizeitpddagogische Ansétze im
Vollzug — Chor- und Musikpflege
in der JVA Straubing

Rudolf Réhrl

Die Chor- und Musikpflege hat im Straubinger Strafvoll-
zug eine lange Tradition. Bereits in den zwanziger und drei-
Biger Jahren gab es an unserer Anstalt einen Chor der Ge-
fangenen, der natiirlich in erster Linie als Kirchenchor zum
Einsatz kam. Der Chor sang fur die Insassen an fast allen
Sonn- und Feiertagen; Chorleiter und Organist war der hier
wirkende Oberlehrer. An den Karfreitagen z.B. war es Tra-
dition, daB das HI. Grab in der Anstaltskirche von der Strau-
binger Bevolkerung angesehen und besucht werden konnte.
Dazu erténten von der Empore die Passionslieder und
-motetten des Gefangenenchores: jedes Jahr ein Mittel-
punkt des Interesses von Hunderten Straubinger Biirger. Es
war auch jahrzehntelang die einzige Verbindung des Cho-
res nach auBen.

Nach dem Il. Weltkrieg griindete der damalige 4uBerst be-
fahigte Oberlehrer auch Instrumentalgruppen. Es gelang
ihm sogar, eine Art Salonorchesterbesetzung mit Streichern
und Blasern ins Leben zu rufen, die ich im Jahre 1964 noch
Uibernommen habe. AuBerdem hatte er in mihevoller Arbeit
eine Blaskapelle herangebildet, weil die Streicher — solche
hatte er einmal gentigend — merkwirdigerweise nicht mehr
eingesperrt werden. Die Blaskapelle hatte ihre Blitezeit un-
ter meiner Leitung in den Jahren 1965 - 1975, bis die fort-
schreitende Liberalisierung im Vollzug das intensive Uben
mit einem Instrument in den Hintergrund drangte. Selbstver-
standlich gab und gibt es bei uns auch moderne Gitarren-
musik mit Verstarkern, die in verschiedenartigen Gruppen
in der Freizeit (ibt und gelegentlich auch auftritt. Um das Jahr
1970 hatten wir auch eine sehr leistungsfahige Big Band, die
fur die Insassen im Verein mit der Blaskapelle beliebte Haus-
und Hofkonzerte gab. Das Medium Fernsehen existierte da-
mals noch nicht. In diesem Jahr brillierte bei einer der alljéhr-
lichen Theaterauffilhrungen durch Gefangene eine 5kdpfige
Oberkrainer-Gruppe, die diesen Sound ausgezeichnet
praktizierte.

Das Kernstiick der gesamten Musikpflege aber war und
ist der Chor, dessen Wirken — nicht als Selbstzweck, son-
dern als Mittel zum Zweck — immer als tragende Saule im
Freizeitprogramm der Anstalt angesehen wurde. Er hatte
friiher eine Starke von 80, heute von 50-60 Sangern. Da
wohl 95% aller Choristen keine Notenkenntnisse und sang-

liche Voraussetzungen mitbringen, durchlaufen die Leute"

bis heute eine musikalische Grundausbildung in einem so-
genannten Vorbereitungschor; das ist ein alljahrlicher Kurs,
in dem elementare Noten- und Musikkenntnisse erworben
und die Gefangenen mit Sing- und Stimmiibungen fiir den
spéateren mehrstimmigen Gesang im Chor vorgeschult wer-
den.

Was wird nun gesungen? Alles, was fur Auffiihrungen
kirchlicher und weltlicher Art benétigt wird: also lateinische
und deutsche Messen, Motetten und geistliche Geséange;
auBerdem deutsche und européische Volkslieder, auch folk-

loristische Chére modernerer Art, Lieder aus Operetten und
Musicals —immer aber zugeschnitten und ausgewahlt fiir die
Mentalitat der Gefangenen und nicht nach meinem person-
lichen Geschmack oder nach sonstigen kiinstlerischen
Aspekten. Hier gibt es sehr schnell deutliche Grenzen . . ..

Wie und wann wird gesungen? Jede Woche am Freitag-
abend, also nur einmal in der Woche 90 Minuten lang, aber
in derselben intensiven Weise, wie auch ein zielstrebiger
Chor in der Freizeit probt. Dabei ist oft zu beobachten, wie
sich im Laufe dieser 1 1/2 Stunden Verkrampfungen und
schlechte Stimmung lockern, lible Laune und anstaltsin-
terne Unbill und Unlust auflésen. Die Leute merken dies sel-
ber gar nicht, und es wird ihnen selbst auch kaum bewuBt;
aber ich selbst kann dies leicht feststellen, wenn sie die Pro-
be verlassen.

Wofiir wird geprobt? Wir singen bei den besonderen
Festgottesdiensten der Anstalt, also zu Ostern, Pfingsten
und Weihnachten und veranstalten jedes Jahr seit 1965 ein
Konzert fiir die Offentlichkeit mit einem vielfaltig gefacherten
Programm. Diese Konzerte sind immer sehr gut besucht,
auch von den Angehdrigen der Sanger. Sie bilden daher
auch die groBe Motivation fiir die Teilnahme am Chor.

Warum wird gesungen? Das ist nun die entscheidende
Frage! Wenn ich schon festgestellt habe, die Chor- und
Musikpflege sei nicht Selbstzweck, sondern Mittel zum
Zweck, so hat dies —und ich spreche hier aus einer 18jahri-
gen Erfahrung heraus — folgende Aspekte und Auswirkun-
gen, die natiirlich nicht allgemeingiiltigen Charakter haben
und keine zwingenden Fakten darstellen sollen, aber doch
nicht von der Hand zu weisen sind:

1) Der Gefangene lernt durch die Beriihrung mit der gu-
ten Musik — also zuvdrderst mit der Chormusik, ein
Kulturgut kennen, das ihm vorher meist verschlossen
und nicht zuganglich war. Er wird und ist gezwungen,
sich geistig mit den musikalischen Gegebenheiten
auseinanderzusetzen und erféhrt dadurch oft eine
nicht unwesentliche Bereicherung seiner Wertwelt.
Diese bleibt in vielen (oder wenn man will in manchen
Fallen) nicht ohne Wirkung auf eine gewisse innere
Festigung und Reifung.

2) Mit Hilfe der Musik, ob vocal oder instrumental, wird
vor allem das Gefiihls- und Gemiitsleben des Gefan-
genen erfaBBt, welches, oft verschittet und selten oder
nie angesprochen, nun erschlossen und geéffnet wird.
Dadurch wird der Mann — mdglicherweise — aufge-
schlossener und empfanglicher fiir das Schone und
Wertvolle; Stumpfheit, Verhartung und Starrheit neh-
men ab, und der Mann gewinnt Vertrauen und mensch-
lichen Kontakt zu Mitgefangenen und Beamten. Der
Chor bringt so manchen — das war friiher noch mehr
der Fall als heute — aus einer haftbedingten oder
selbsterwahlten Isolierung heraus.

3) Ein Erwachsener, der sich einer musikalischen Ele-
mentarausbildung unterzieht oder ein Instrument er-
lernt, muB weit mehr Energie und Willenskraft aufbie-
ten als ein Kind. Nur durch groBen FleiB und mit zéher
Ausdauer kommt er zu einem, wenn auch manchmal
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nur méBigen Erfolg. Bei diesem Tun und Streben wer-
den aber seine Konzentrationsbereitschaft, seine
Aufmerksamkeit und Mitarbeit, seine Willenskraft und
Einsatzfreudigkeit erheblich angeregt und geférdert.
Diese psychologischen Komponenten wirken sich bei
manchem doch recht positiv zu Selbstdisziplin und
freiwilliger Einordnung aus; diese Erfahrung trifft
immer wieder zu.

4) Keine Einrichtung férdert mehr das Gemeinschafts-
bewuBtsein und die soziale Bezogenheit als ein voca-
ler oder instrumentaler Klangkorper. Das einzelne Ich
muB zurlickgesteckt werden in das Ganze, in die Ge-
meinschaft, die nur in der gemeinsamen Aktivitit et-
was Gediegenes hervorbringt. Der einzelne kommt
nur in der Gemeinschaft zum Tragen. Nur der konzen-
trierte Einsatz vieler verhilft einem Lied, einem Chor-
satz, einem Werk zum Erfolg. Und dieser Erfolg lost
dann auch ein Geflbhl des Stolzes und der Zufrieden-
heit aus.

5) Der Gefangene fiihlt sich bei und mit der Musikaus-
Ubung in der Haftzeit ausgefilit, gehoben und berei-
chert, dariiber gibt es keinen Zweifel. Die langen Jahre
der Unfreiheit — unser Chor besteht oft bis zur Halfte
der Mitglieder aus Lebenslanglichen —erscheinen ihm
nicht mehr leer und vertan. Er wird ruhig und diszipli-
nien, rucksichtsvoll und ansprechbar, auch selbstsi-
cher und fihlt sich in der Gemeinschaft geborgen.
Ausgefiillt in der Freizeit findet er sich leichter mit Haft
und Strafe ab, und er verlaBt — so Gott will — innerlich
gefestigter eines Tages die Anstalt. Viele Lebenslang-
liche hielten durch bis zum letzten Freitag vorihrer Ent-
lassung.

Oft ist gerade das Erlebnis der ausibenden Musik das
einzig Positive, das dem Gefangenen spater vom schweren
Leben des Freiheitsentzuges (ibrigbleibt und das er in der
Freiheit auch nicht so schnell vergiBt. So ist es fiir entlasse-
ne Chormitglieder ein besonderes Anliegen, beim nachsten
Konzert unter den Zuhdrern zu sitzen und den Chor zu be-
obachten, bei dem man selbst einmal war. Manche kommen
alljahrlich. Aber dies beweisen auch Briefe und Anrufe:
.- - -ich denke gerne an die langen Jahre beim Chor zuriick,
wenn mich auch die Haftzeit sehr verbitterthat” oder ,,. . . die
Konzerte in der Kirche werden mir immer unvergeBlich blei-
ben.” Oder: ,,GruBen Sie den Chor von mir und sagen Sie
den Leuten, wie sehr mir das Singen in der Freiheit fehlt!”

Ich habe versucht, aus meiner Sicht heraus mein langjah-
riges Tun und Streben auf diesem besonderen Sektor zu er-
lautern und dessen Wert zu verdeutlichen. Diese Arbeit wird
nicht jedem liegen, auch wenn er die Fahigkeiten dazu hat.
Sie ist vergleichbar mit einem steinigen Sturzacker im
Bayerischen Wald. Man braucht dazu sehr viel guten Willen
und eine grofle Liebe zur Sache. Die Chorarbeit kostete
mich im Laufe der vergangenen 18 Jahre viel Mihe, SchweiB
und Opfer, und nur der Erfolg bestimmte immer wieder ein
neues Beginnen.

l eser schreiben uns

Betr.: Fortbildung fir Sozialarbeiter im
Strafvolizug

Immer wieder berichten uns Sozialarbeiter, die im Straf-
vollzug arbeiten oder mit dem Strafvolizug zu tun haben, daB3
soziale Arbeit in diesem Bereich besonders schwierig sei
und den dort ttigen Kollegen bis an die Grenzen ihrer beruf-
lichen Identitat fordere; ich habe aus eigener Tatigkeit im
Strafvolizug deutlich dhnliche Erinnerungen.

Dies hat uns im Fortbildungswerk fir Sozialarbeiter und
Verwaltungsfachkrafte des Deutschen Vereins bewogen, im
Jahresprogramm 1983 einen Fortbildungslehrgang ,Sozial-
arbeit im Strafvollzug” anzubieten. Wir schrieben ihn folgen-
dermaBen aus: , Die Bedingungen im Strafvollzug — das Zu-
sammenleben von Menschen von erheblicher psychosozia-
ler Problematik auf engstem Raum, die von Sicherheits- und
Ordnungsgesichtspunkten begrenzten sozialpadagogi-
schen Interventionsmoglichkeiten — machen Sozialarbeit in
diesem Bereich besonders schwierig. Erzieher und Sozial-
arbeiter werden durch das Auseinanderklaffen zwischen ih-
ren Zielvorstellungen und ihren Realisierungsmaoglichkeiten
lberfordert und verfallen nicht selten in Routine oder Resig-
nation, die der besonderen Problematik ihrer Aufgabe ab-
traglich sind. Hier bei der Kldrung der eigenen Situation und
der Suche nach Perspektiven fiir sozialp&dagogisches und
sozialarbeiterisches Handeln zu helfen, erscheint als wichti-
ge Aufgabe flr die Fortbildung.

Lehrgangsziele: Ausgehend von der konkreten Arbeitssi-
tuation der Teilnehmer werden in einem selbsterfahrungs-
bezogenen ArbeitsprozeB die Handlungsspielraume der
Teilnehmer in ihrer Abhangigkeit von subjektiven und objek-
tiven Bedingungen ausgelotet und Méglichkeiten ihrer Er-
weiterung gesucht. Der Umgang mit Grenzen in der sozialen
Arbeit — eigenen und fremden — wird dabei ein Hauptthema
sein. Arbeitsschwerpunkte: Berufsmotivation, Berufsrolle,
Berufsalltag. Uberpriifung des eigenen Verhaltens gegen-
Uber Klienten, Kollegen und innerhalb der Hierarchie der In-
stitution. Funktionen sozialer Arbeit im Strafvollzug. Normen
und Werte von Sozialarbeit und Sozialpddagogik im ,Grenz-
bereich”. Arbeitsformen: In seinen eigenen Arbeitsformen
baut der Lehrgang auf den beruflichen und persdnlichen Er-
fahrungen der Teilnehmer auf. Lernort wird die GroBgruppe
sein; ihre Arbeit kann erganzt werden durch Rollenspiele,
Ubungen und Kleingruppenarbeit. Zielgruppe: Im Sozial-
und Erziehungsdienst des Strafvollzugs tatige Mitarbeiter.”

Wir versenden unser Jahresprogramm in Gber 10000 Ex-
emplaren, es wird Gberdies im Nachrichtendienst des Deut-
schen Vereins veroffentlicht. Ein Justizministerium hat wei-
terhin den Justizvollzugsanstalten seines Geschaftsbe-
reichs je ein Exemplar des Jahresprogramms ,zur Kenntnis-
nahme und Unterrichtung der fir eine Teilnahme in Betracht
kommenden Fachkréfte Gbersandt”. Trotz all dieser unserer
Bemlihungen haben sich zu dieser bundeszentralen Veran-
staltung sage und schreibe nur 6 Teilnehmer angemeldet;
sie muB daher ausfallen. Wir fragen uns nun, was wir falsch
gemacht haben. Hat unser Fortbildungsangebot die poten-
tiellen Interessenten nicht erreicht? Trifft die inhaltliche Ge-
staltung unseres Fortbildungsangebots nicht das Interesse
seiner Adressaten und/oder ihrer Anstellungstrager? Viel-
leicht kdnnen die Leser dieser Zeitschrift uns raten—auchim













































ausgleichs geboten sein, bei Tatern, deren Tat
oder Taten besonders schweren Unrechts- oder
Schuldgehalt aufweisen, namentlich bei solchen,
deren Taten in der Offentlichkeit besonderen
Schrecken verursacht und spater besondere Auf-
merksamkeit gefunden haben, zunéchst eine lan-
gere Strafzeitim geschlossenen Vollzug zu verlan-
gen, weil sonst die Gefahr besteht, daB das Ver-
trauen der Bevélkerung in den Schutz der Rechts-
ordnung und deren Durchsetzungskraft gefahrdet
wird und damit die Strafdrohungen des materiellen
Strafrechts ihre Wirkung verlieren.

6. Freilich darf dem Gefangenen, der die Vorausset-
zungen fiir die Unterbringung im offenen Vollzug
erfiilit (§ 10 Abs. 1 StVollzG), dadurch im Hinblick
auf die §§ 2, 3 StVollzG nicht die Moglichkeit ge-
nommen werden, sich im offenen Vollzug zu be-
wahren. Ebenso ist zu beachten, daB mit fort-
schreitender Dauer der Unterbringung im ge-
schlossenen Vollzug der Gedanke der Verteidi-
gung der Rechtsordnung immer mehr in den Hin-
tergrund tritt und dann der Spielraum, die Verle-
gung in den offenen Vollzug zu versagen, immer
enger wird.

BeschluB des Oberlandesgerichts Frankfurt a.M. vom 2.
9.1982 - 3 Ws 518/82 (StVollz) —

Griinde:

Durch den angefochtenen BeschluB hat die Strafvollstrek-
kungskammer den Antrag des Verurteiiten auf gerichtliche
Entscheidung gegen die Ablehnung seiner Verlegung in den
offenen Vollzug durch den Anstaltsleiter zurlickgewiesen.

Nach den Grinden des Beschlusses richtete sich der An-
trag des wegen Vergewaltigung in funf Fallen, versuchter
Vergewaltigung in zwei Féllen, sexueller Nétigung in vier
Fallen — davon einmal in Tateinheit mit schwerer rauberi-
scher Erpressung und Nétigung — zu einer Gesamitfreiheits-
strafe von 11 Jahren Verurteilten gegen eine Verfliigung des
Leiters der Justizvollzugsanstalt Darmstadt vom 5. Februar
1982, durch die die vom Verurteilten begehrte Verlegung in
den offenen Vollzug mit der Begriindung abgelehnt wurde,
die Verteidigung der Rechtsordnung verbiete, einen Strafta-
ter wie den Antragsteller bereits nach VerbiBung von knapp
eines Drittels seiner Strafe in den offenen Vollzug zu verle-
gen. Der weitere Inhalt dieser Verfligung wird in dem Be-
schluB nicht mitgeteilt, vielmehr wird auf die Ausflhrungenin
dem Bescheid des Anstaltsleiters verwiesen. Hinsichtlich
der Einzelheiten des Vorbringens des Antragstellers zu sei-
nem Begehrenin den offenen Vollzug wird in dem angefoch-
tenen BeschluB auf Schriftsdtze seines Verteidigers Bezug
genommen.

in der Sache hat die Strafvollstreckungskammer den An-
trag auf gerichtliche Entscheidung deshalb als unbegriindet
angesehen, weil der Antragsteller zwar den besonderen An-
forderungen des offenen Vollzugs geniige und namentlich
weder Flucht- noch Wiederholungsgefahr bestanden, indes-
sen der Gedanke der Verteidigung der Rechtsordnung ver-
biete, daB ein wegen einer Vielzahl schlimmer sexueller Ge-
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waltdelikte jahrelang unter erheblichem Polizeieinsatz ge-
suchter und von der Bevolkerung gefiirchteter Straftater
nach VerblBung von nur einem Drittel seiner Strafe ins bur-
gerliche Leben und seine gewohnte Umgebung zurlickkeh-
re und dadurch der Strafvollzug auf die Ubernachtung im
Freigéngerhaus reduziert werde.

Gegen diesen BeschiuB wendet sich die Rechtsbe-
schwerde des Antragstellers mit der Sachrlge.

Der Antragsteller macht geltend, der angefochtene Be-
schluB verletze die §§ 2, 10 StVollzG bzw. Art. 1 und 2 GG,
da bei ihm samtliche Voraussetzungen der Unterbringung
im offenen Vollzug erfillt seien. Gesichtspunkte der Vertei-
digung der Rechtsordnung diirften nicht in Widerspruch ste-
hen zu dem im Strafvollzugsgesetz entschieden ausge-
drickten Resozialisierungsziel.

Die Rechtsbeschwerde ist zuléassig.

Sie ist form- und fristgerecht eingelegt und in gleicher Wei-
se begriindet worden (§ 118 StVolizG). Auch die besonde-
ren Zulassigkeitsvoraussetzungen des § 116 Abs. 1
StVollzG sind erflllt, da es aus den noch aufzuzeigenden
Griinden geboten erscheint, die Nachprifung des angefoch-
tenen Beschlusses zur Sicherung einer einheitlichen Recht-
sprechung und zur Fortbildung des Rechts zu erméglichen.

Die fir den Senat allein maf3geblichen Feststellungen des
angefochtenen Beschlusses reichen nicht aus, um auf die —
der Revision entsprechenden — Rechtsbeschwerde hin
Uberprifen zu kénnen, ob die angefochtene Verfligung des
Anstaltsleiters auf einer fehlerfreien Ermessensausibung
beruht.

Wie der Senat bereits mehrfach darauf hingewiesen hat,
sind an die Grunde eines Beschlusses der Strafvollstrek-
kungskammer nach § 115 StVollzG grundsatzlich dieselben
Anforderungen zu stellen wie an die Begrindung eines straf-
gerichtlichen Urteils oder einer Entscheidung im BufBgeld-
verfahren nach dem OWIiG (vgl. Senatsbeschlusse vom 6.
Oktober 1978 — 3 Ws 723/78 (StVollz) — und vom 5. Méarz
1979 — 3 Ws 893/78 (StVoliz) -).

Die Strafvollstreckungskammer hat also in ihrer Be-
schluBentscheidung die tatsachlichen Feststellungen und
die wesentlichen rechtlichen Erwégungen so vollstandig
niederzulegen, daB sie eine rechtliche Uberprifung durch
das Rechtsbeschwerdegericht ermdglichen. Namentlich
kann der Senat als Rechtsbeschwerdegericht nicht darauf
verwiesen werden, sich die im angefochtenen BeschluB feh-
lenden tatsachlichen Beurteilungsgrundlagen durch Ein-
blick in Bezug genommene Aktenstlicke selbst zu beschaf-
fen. Er muB vielmehr von dem ausgehen, was der angefoch-
tene BeschluB an tatséachlichen Feststellungen enthalt (vgl.
Calliess/Miiller-Dietz, StVollzG, 2. Aufl., 1979, § 115 Rdnr. 6
und die dort angefiihrte Rechtsprechung).

Hiervon ausgehehd erweist sich die Rechtsbeschwerde
als begrundet.

Der angefochtene BeschluB ist zum einen zu beanstan-
den, soweit er Verweisungen auf die Akten enthalt, insbe-
sondere der wesentliche Inhalt der angefochtenen Verfi-
gung des Anstaltsleiters nicht wiedergegeben wird.
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Zum anderen fehlt es an der Wiedergabe ausreichender
tatséchlicher Feststellungen im Hinblick auf die getroffene
rechtliche Wertung, daB die Verteidigung der Rechtsord-
nung die Verlegung des Antragstellers in den offenen Voll-
zug verbiete.

Soweit die Kammer im Rahmen ihrer Rechtsausflihrun-
gen darauf abstellt, daB die vom Antragsteller begangenen
Taten in der Offentlichkeit zunachst besonderen Schrecken
verursacht und spater besondere Aufmerksamkeit gefun-
den hatten und es im Interesse der Rechtstreue der Bevdl-
kerung nicht zur Regel werden dirfe, daBB ein wegen einer
Vielzahl schlimmer sexueller Gewaltdelikte jahrelang unter
erheblichem Polizeieinsatz gesuchter und von der Bevdlke-
rung gefurchteter Straftater nach VerbiBung von nur einem
Drittel seiner Strafe ins biirgerliche Leben zurlickkehre, durf-
te sich die Kammer nicht, wie geschehen, darauf beschran-
ken, hinsichtlich der vom Antragsteller begangenen Taten
lediglich den Tenor des die Grundlage der Strafvollstrek-
kung bildenden Urteils wiederzugeben.

Vielmehr ist es in einem solchen Fall unerlaBlich, die ob-
jektiven und subjektiven Tatumstande (das Ausmaf3 der
Pflichtwidrigkeit, die Art der Ausfiihrung und die verschulde-
ten Auswirkungen der Taten, die Beweggrunde und die Ziele
des Antragstellers, die Gesinnung, die aus den Taten spricht
und der dabei aufgewendete Wille) konkret darzulegen, wo-
bei allerdings eine zusammenfassende Darstellung der fir
die Schuldschwere wesentlichen Umstande genugt (vgl. Se-
natsbeschluB vom 5. Marz 1979 — 3 Ws 893/78 (StVollz) —).

Auch ist esin einem solchen Fall angezeigt, die Umstande
darzustellen, die zur Entdeckung des Taters gefiihrt haben
und auch die wesentlichen Strafzumessungserwagungen
im Strafurteil wiederzugeben.

Da der angefochtene BeschluB diesen Anforderungen
nicht genlgt und keine ausreichenden Feststellungen ent-
halt, die es dem Senat ermdglichen nachzupriifen, ob das
Landgericht das Recht richtig angewandt hat, notigt dies be-
reits zur Aufhebung der angefochtenen Entscheidung und
zur Zurlckverweisung an die Strafvollstreckungskammer,
wobei dann auch Uber die Kosten der Rechtsbeschwerde zu
befinden sein wird (§ 119 Abs. 4 Satz 3 StvollzG).

Fur die neue Entscheidung sieht der Senat Veranlassung,
auf folgendes hinzuweisen:

Unabhéangig davon, ob aufgrund des Erlasses des Hessi-
schen Ministers der Justiz vom 19. November 1981 (JMBI.
1982/1 ff.) der offene Vollzug in Hessen seit dem 1. Dezem-
ber 1981 als Regelvolizug gelten kann, ist davon auszuge-
hen, daB § 10 Abs. 1 StVollzG dem Gefangenen keinen
Rechtsanspruch auf Unterbringung im offenen Vollzug ge-
wahrt, sondern lediglich ein Recht auf fehlerfreien Ermes-
sensgebrauch (vgl. Calliess/Muller-Dietz, a.a.0., § 10 Rdnr.
2).

Danach ware die Beriicksichtigung der Verteidigung der
Rechtsordnung in Fallen schwerer Tatschuld bei der Ermes-
sensaustbung im Rahmen des § 10 StVollzG grundséatzlich
rechtlich nur zu beanstanden, wenn sich aus den Vorschrif-
ten des Strafvollzugsgesetzes ergeben wiirde, daB dies un-
zulassig ware.

Letzteres ist indes nicht der Fall.

Was den Wortlaut des § 10 StVollzG und der hierzu ergan-
genen — fir das Gericht nicht bindenden — bundeseinheitli-
chen Verwaltungsvorschriften anbelangt, so ist nach § 10
StVollzG Voraussetzung fur eine Unterbringung im offenen
Vollzug lediglich die Zustimmung des Gefangenen, dessen
Eignung fir die besonderen Anforderungen des offenen
Vollzugs sowie das Nichtbestehen einer Entweichungs-
oder Straftatgefahr.

Allerdings ergibt sich aus der Regelung des § 10 Abs. 1
Satz 1 StVollzG in Verbindung mit dessen Absatz 2 Satz 1
der Wille des Gesetzgebers, dal3 der Vollzug so weit als
mdglich als offener Vollzug gestaltet werden soll, um fur die
Realisierung des Vollzugszieles, wie es § 2 Satz 1 StVolizG
definiert, moglichst gunstige Rahmenbedingungen zu
schaffen (vgl. Calliess/Miller-Dietz, a.a.0., § 10 Rdnr. 2).

Namentlich hat der Gesetzgeber in § 10 StVollzG fir die
Unterbringung im offenen Vollzug keine zeitliche Grenze
normiert, wie dies bei der Regelung der Urlaubsgewahrung
aus der Haft in § 13 StVollzG geschehen ist. Aus der Vor-
schrift des § 13 Abs. 3 StVollzG wird deshalb deutlich, daB
im Gegensatz zur Zulassigkeit der Urlaubsgewahrung bei
einem zu lebenslanger Freiheitsstrafe Verurteilten dessen
Uberweisung in den offenen Vollzug bereits vor Ablauf von
10 Jahren rechtlich méglich ist.

Auch die zu § 10 StVollzG ergangenen Verwaltungsvor-
schriften enthalten fur die Unterbringung im offenen Vollzug
keine zeitlichen Grenzen, sondern befassen sich vorwie-
gend mit der Eignung des Gefangenen fiur diese Vollzugs-
form.

Die Frage, ob und inwieweit bei der Verlegung eines Ge-
fangenen von dem geschlossenen in den offenen Vollzug
neben denin § 10 StVollzG geregelten Voraussetzungenim
Einzelfall weitere Gesichtspunkte wie die Schwere der Tat-
schuld und die Verteidigung der Rechtsordnung Bericksich-
tigung finden durfen, hangt deshalb entscheidend davon ab,
ob die genannten Gesichtspunkte mit den Aufgaben und der
Gestaltung des Strafvolizugs vereinbar sind, wie sie in den
§§ 2 ff. StVollzG geregelt sind.

Nach § 2 StVollzG soll der Gefangene im Vollzug der Frei-
heitsstrafe fahig werden, kinftig in sozialer Verantwortung
ein Leben ohne Straftaten zu fihren (Vollzugsziel). Der Voll-
zug der Freiheitsstrafe dient auch dem Schutz der Allge-
meinheit vor weiteren Straftaten.

Soweit die Strafvollstreckungskammer allerdings in dem
angefochtenen BeschluB aus dem zuletzt genannten Satz
abzuleiten glaubt, daB darin der Gedanke der Verteidigung
der Rechtsordnung im Strafvollzug ausdricklich Eingang
gefunden habe, verkennt sie den Regelungsgehalt des § 2
Satz 2 StVollzG. Mit dem darin verdeutlichten Aspekt des
Schutzes der Allgemeinheit vor weiteren Straftaten ist nam-
lich die Aufgabe der Verhinderung von Straftaten wéhrend
der VerblBung von Freiheitsstrafe gemeint (Calliess/Mdiller-
Dietz, a.a.0., § 2 Rdnr. 1 mit Nachweisen).

Der Schutz der Aligemeinheit vor weiteren Straftaten ist
also zwar als Aufgabe des Vollzugs aufgeflhrt, jedoch nicht
zum Ziel des Vollzugs selbst erklart worden. Vom Vollzugs-
ziel ist nur in § 2 Satz 1 StVollzG die Rede.



Mit der dort getroffenen Beschreibung des Volizugszieles
als oberste Richtschnur fir die Gestaltung des Vollzugs im
aligemeinen undim einzelnenist es jedoch nach Auffassung
des Senats nicht vereinbar, daneben auch andere mit dem
Zweck der Strafe verbundene Gesichtspunkte wie Schuld-
schwere oder Verteidigung der Rechtsordnung zum Tragen
kommen zu lassen (anderer Ansicht: Kaiser/Kerner/
Schoch, Strafvollzug, 3. Aufl., 1982, § 4 Rdnrn. 37, 38; Pe-
ters, JR 1978, 177 ff. (179)). Insbesondere 148t sich dem Wil-
len des Gesetzgebers nicht entnehmen, daB derartige Ge-
sichtspunkte bei der Ausgestaltung des Vollzuges ganzlich
auBer Betracht bleiben miBten.

Urspriinglich wollte der Gesetzgeber namlich nur ein Be-
handlungsziel formulieren und ungesagt lassen, welche
Aufgaben der Strafvollzug insgesamt zu erflllen hat (vgl.
BT-Dr. 7/918 S. 44). Nicht zuletzt unter diesem Gesichts-
punkt hatte der Regierungsentwurf vom 23. Juli 1973 (BT-
Dr. 7/918 S. 1 ff.) auf die Formulierung eines Vollzugszieles
verzichtet und lediglich ein Behandlungsziel formuliert. Die-
se Auffassung wurde indes im Verlaufe des Gesetzge-
bungsverfahrens stark kritisiert (vgl. Calliess/Muller-Dietz,
a.a.0., § 2 Rdnr. 7; Heinz Muller-Dietz, Strafvollzugsrecht,
1977, S. 75 ff. jeweils mit Nachweisen). Diese Kritik flihrte
letztlich zu der geltendes Recht gewordenen Formulierung
eines Vollzugsziels, wobei davon abgesehen wurde, das
Vollzugsziel mit den allgemeinen Strafzwecken in Verbin-
dung zu setzen.

DemgemaB lassen Entstehungsgeschichte und Wortlaut
des § 2 StVollzG erkennen, daB das Gesetz von dem Vor-
rang des Zieles der sozialen Integration vor den sonstigen
Aufgaben des Vollzugs ausgeht (vgl. Bdhm, Strafvollzug,
1979, Seite 29; Calliess/Miller-Dietz, a.a.0., § 2 Rdnr. 1;
Heinz Miller-Dietz, a.a.O., Seite 78).

Das Ziel der sozialen Integration ist aber nicht die einzige
Aufgabe des Strafvollzugs. Schuldausgleich und Verteidi-
gung der Rechtsordnung kénnen als Volizugsziele am Ran-
de ebenfalls Beriicksichtigung finden (vgl. Bohm, a.a.0.).

Die Vorrangigkeit des in § 2 Satz 1 StVollzG umschriebe-
nen Vollzugszieles bedeutet nicht, daB samtliche Strafzwek-
ke, die im Einzelfall mit der Verhangung einer Freiheitsstrafe
verfolgt werden, mit dem Beginn des Vollzugs wegfielen und
damit zwischen der Verhangung der Strafe und ihrem Voll-
zug ein Bruch bestiinde (vgi. dazu Calliess/Mlller-Dietz,
a.a.0., § 2 Rdnr. 10 mit Nachweisen).

Das Vollzugsziel des § 2 Satz 1 StVollzG steht z.B. kei-
neswegs in unlberbrickbarem Widerspruch zu dem das
materielle Strafrecht beherrschenden Schuldgedanken (§
46 StGB) und dem ihm entsprechenden Strafzweck des ge-
rechten Schuldausgleichs und der Siihne, der neben ande-
ren Strafzwecken nach Art und MaB der Sanktion nach gel-
tendem Recht von bestimmendem und legitimem EinfluB ist
(vgl. BVerfG, NJW 1977, 1532).

Dies gilt vor allem bei Taten mit auBergewdhnlich schwe-
rem Unrechts- und Schuldgehalt. Hierzu zahlen nicht nur
Taten, die mit lebenslanger Strafe geahndet werden, viel-
mehr kann dies auch im Einzelfall bei Zeitstrafen der Fall
sein, sofern die der Verurteilung zugrundeliegenden Taten
als besonders verwerflich anzusehen sind und dies im Straf-
maf Ausdruck gefunden hat.
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Bei solchen Taten und daraus resultierenden Strafen ist
es zulassig, wenn Gedanken des Schuldausgleichs und der
Verteidigung der Rechtsordnung auch Auswirkungen auf
die Ausgestaltung des Vollzugs haben.

Ware die Mitberiicksichtigung generalpraventiver Ge-
sichtspunkte wie die der Verteidigung der Rechtsordnung
bei der Ausgestaltung des Strafvollzugs ganzlich ausge-
schlossen, wirde dies die Gefahr begriinden, daB die gene-
ralpraventive Aufgabe des Strafrechts, potentielle Tater von
der Begehung von Straftaten abzuhalten, nicht mehr ausrei-
chend erfllit werden kdnnte.

Ebenso wie bei der Entscheidung Uber die Urlaubsgew&h-
rung eines lebenslange Freiheitsstrafe verbtiBenden Straf-
gefangenen neben denin § 13 StVollzG geregelten Voraus-
setzungen Gesichtspunkte des Schuldausgleichs berick-
sichtigungsfahig sind (vgl. Senatsbeschlisse vom 5. Méarz
1979 — 3 Ws 893/78 (StVollz) — und 28. November 1979 -3
Ws 946/79 (StVollz) —; OLG Karlsruhe JR 1978, 213 ff.; OLG
Hamm, BeschluB vom 12. Juni 1981 — 7 Vollz (Ws) 26/81 —)
ist es nach Auffassung des Senats zulassig, bei der Frage,
ob und wann ein Gefangener im offenen Vollzug unterzu-
bringen ist, Gedanken des Schuldausgleichs und der Vertei-
digung der Rechtsordnung nicht auBer Acht zu lassen und
diese namentlich mit der voraussichtlichen Dauer der Strafe
in Beziehung zu setzen. Dies kann dazu ftihren, daB auch
bei langen Zeitstrafen aus den genannten Gesichtspunkten
eine Verlegung vom geschlossenen in den offenen Vollzug
erst nach langerer StrafverbiBung im geschlossenen Voll-
zug in Betracht kommen kann.

Zwar handelt es sich auch bei der Unterbringung im offe-
nen Vollzug um die Vollstreckung von Strafe mit der damit
verbundenen Einschrankung der Lebensflhrung. Es be-
steht jedoch kein Zweifel daran, daB Strafhaft im geschlos-
senen Vollzug mit einer wesentlich groBeren Einschrankung
der Lebensfihrung verbunden ist.

Unter dem Gesichtspunkt der Verteidigung der Rechts-
ordnung und des Schuldausgleichs kann es deshalb gebo-
ten sein, bei Tatern, deren Tat oder Taten besonders schwe-
ren Unrechts- und Schuldgehalt aufweisen, namentlich,
wenn diese Taten in der Offentlichkeit zunachst besonderen
Schrecken verursacht und spater besondere Aufmerksam-
keit gefunden haben, zunachst eine langere Strafhaftim ge-
schlossenen Vollzug verlangen, da anderenfalls die Gefahr
besteht, daB das Vertrauen der Bevélkerung in den Schutz
der Rechtsordnung und deren Durchsetzungskraft gefahr-
det wird und damit die Strafandrohungen des materiellen
Strafrechts ihre Wirkung verlieren.

Welche VerbuBungszeit danach aus Grinden der Vertei-
digung der Rechtsordnung im geschlossenen Vollzug in Be-
tracht kommt, ist stets eine Frage des Einzelfalles.

Auszugehen istdavon, daB der Gedanke der Verteidigung
der Rechtsordnung nicht dazu fihren darf, einen Gefange-
nen, der eine Zeitstrafe verbiifft, etwa wahrend der gesam-
ten Dauer seiner Straftat von der Unterbringung im offenen
Vollzug etwa mit der Begrindung auszuschlieBen, daB bei
ihm mit einer vollen VerbuBung der Strafe zu rechnen sei.
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Spatestens angemessene Zeit, bevor die Prifung der
Frage einer bedingten Entlassung aus der Strafhaft nach
VerbiiBung von zwei Dritteln der Strafe ansteht, ware es
rechtlich nicht mehr zulassig, einem Gefangenen, der die
Voraussetzungen nach § 10 StVollzG fir die Unterbringung
im offenen Vollzug erflillt, die Verlegung in den offenen Voll-
zug unter Berufung auf den Gedanken der Verteidigung der
Rechtsordnung zu versagen, da der Gefangene im Hinblick
auf die §§ 2, 3 StVollzG die Mdaglichkeit haben muB, sich im
offenen Vollzug bewéahren zu kénnen, denn letzteres ist ei-
ner der Umstande, der bei der Frage der bedingten Entlas-
sung geman § 57 Abs. 1 StGB von Bedeutung ist.

Auch wird es im allgemeinen so sein, daB mit fortschrei-
tender Dauer der Unterbringung im geschlossenen Vollzug
der Gedanke der Verteidigung der Rechtsordnung immer
mehr in den Hintergrund treten wird und dann der Spielraum,
die Verlegung in den offenen Vollzug ermessensfehlerfrei zu
versagen, immer enger werden wird. Dies kann insbesonde-
re dann gelten, wenn ein Strafgefangener samtliche Voll-
zugslockerungen wéahrend seines bisherigen geschlosse-
nen Vollzugs beanstandungslos bewaltigt hat und seine in
der Offentlichkeit bekannt gewordenen Vollzugslockerun-
gen dort kein negatives Echo gefunden haben.

Aus all diesen Grinden wird eine auf den Gedanken der
Verteidigung der Rechtsordnung gestiitzte ablehnende Ent-
scheidung der Vollzugsbehorde bei Antragen auf Verlegung
in den offenen Vollzug nur nach Darlegung und Abwéagung
aller relevanten Umstande des jeweiligen konkreten Einzel-
falles einer gerichtlichen Uberprifung nach § 115 Abs. 3
StVollzG standhalten kénnen.

§ 42 StVollzG

Ein arbeitsfreier Sonnabend, der kein gesetzlicher
Sonn- oder Feiertag ist, ist bei der Berechnung des Ur-
laubs (§ 3 Abs. 2 BUrlG) und damit auch bei der Freistel-
lung von der Arbeitspflicht als Werktag anzusehen.

BeschluB des Oberlandesgerichts Hamm vom 26. 7. 1982
~ 7 Voliz (Ws) 86/82 —

Aus den Grinden:

Die Rechtsbeschwerde wird als unzuléssig verworfen, da
es nicht geboten ist, die Nachprifung des angefochtenen
Beschlusses zur Fortbildung des Rechts oder zur Sicherung
einer einheitlichen Rechtsprechung zu ermoglichen (§§ 116
Abs. 1, 119 Abs. 3 StVolizG).

In der obergerichtlichen Rechtsprechung ist anerkannt,
daB es wegen der Angleichung des Freistellungsanspru-
ches an die fur freie Arbeitsverhaltnisse im Bundesurlaubs-
gesetz festgelegte Mindesturlaubszeit gerechtfertigt ist, ei-
ne der Auslegung des Begriffs Werktag auf § 3 Bundesur-
laubsG zuriickzugreifen. Danach ist auch ein arbeitsfreier
Samstag, der kein gesetzlicher Sonn- oder Feiertag ist, bei
der Berechnung des Urlaubes und damit auch bei der Frei-
stellung von der Arbeitspflicht als Werktag anzusehen ist
(vgl. OLG Stuttgart ZfStrVo 1982, S. 127). Dem schlieBt sich
der Senat an.

§§ 84 Abs.2 und 3, 116 Abs. 1 StVolizG

1. Weicht die Strafvollstreckungskammer weder von ei-
ner einschligigen héchstrichterlichen Rechtspre-
chung ab noch verst6Bt sie gegen eine Bestimmung
des geltenden Rechts in sténdiger Rechtsprechung,
ist die Einheitlichkeit der Rechtsprechung i.S.d. §
116 Abs. 1 StVollzG nicht geféahrdet.

2. Zu einer miindlichen Anhérung von Verfahrensbetei-
ligten oder Dritten ist die Strafvollstreckungskam-
mer nur verpflichtet, wenn anders eine hinreichende
Sachaufklarung nicht méglich ist. Das Gericht darf
allerdings die behérdlichen Tatsachenfeststellun-
gen seiner Entscheidung nicht ungeprift zugrunde
legen.

3. Das Begriffspaar ,Anordnung im Einzelfall” (§ 84
Abs. 2 StVollzG) und ,aligemeine Anordnung” (§ 84
Abs. 3) ist nicht gleichzusetzen oder zu vergleichen
mit dem Begriffspaar ,Verwaltungsakt” und , Allge-
meinverfagung”. Vielmehr betreffen die allgemeinen
Anordnungen im Sinne des § 84 Abs. 3 StVollzG alle
Gefangenen, welche die jeweiligen Tatbestandsvor-
aussetzungen (Aufnahme, Rickkehr in die Anstalt)
erfilllen. Fiir sie ist wesentlich, daB sie keinen kon-
kreten Einzelfall regeln, der durch Ort, Zeit und Kreis
der Betroffenen abgegrenazt ist.

4. Trifft ein Anstaltsleiter eine Verfiigung, wonach bei
jedem dritten Gefangenen, dessen Besuchsverkehr
an einem bestimmtien Tag in einem naher bezeichne-
ten Raum stattfindet, eine mit einer Entkleidung ver-
bundene kdrperliche Durchsuchung vorzunehmen
ist, so handelt es sich um eine Anordnung im Einzel-
fall (§ 84 Abs. 2 Satz 1 StVolizG).

5. Eine solche Anordnung ist nicht deshalb rechtswi-
drig, weil sie kérperliche Durchsuchungen auf Stich-
proben beschrankt. Wird sie in einer Anstalt mit ho-
hem Sicherheitsgrad unter Abwéagung der Sicher-
heitserfordernisse gegeniiber den Interessen der da-
von betroffenen Gefangenen an der Wahrung ihrer
Intimsphére getroffen, 148t sie keinen Ermessens-
fehler erkennen.

6. Offen bleibt, ob auch die generelle Anordnung, Straf-
gefangene vor und nach tiberwachten Besuchen kor-
perlich zu durchsuchen und zu diesem Zweck (not-
falls) zu entkleiden, im Rahmen des § 84 Abs. 2
StVolizG zulédssig und ermessensfehlerfrei ist, wenn
sie durch das Sicherheitsbedirfnis der Anstalt ge-
deckt ist (bejahend OLG Hamm NStZ 1981, 407).

BeschluB des Oberlandesgerichts Nurnberg vom 20. 8.
1982 — Ws 530/82 —

Aus den Griinden:

H verblBt in der Justizvollzugsanstalt Straubing eine le-
benslange Freiheitsstrafe. Am 9. Mai 1981 empfing er Be-
such im groBen Besuchsraum der Justizvollzugsanstalt, in
dem lediglich eine eingeschrénkte optische Uberwachung
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