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Mathilda Wrede zum hundertsten Geburtstag
Von Albert Krebs .

Viele Menschen sprechen die Gefangenen an,
was diese aber brauchen, ist,

dafl jemand dem zubért,

was sie zu sagen haben.

Mathilda Wrede

1

In diesem Jahre, am 8. Mirz 1964, jihrt sich zum hundertsten Male Mathilda

Wredes Geburtstag. Aus diesem Anlaf sei ihrer Arbeit ausfiihrlicher ge-
dacht.

Durch verschiedene Verdffentlichungen in deutscher Sprache, wie: Evy Fogel-
berg: ,Unter Gefangenen und Freien“, ,Mathilda Wredes letzte Jahre®,
Ingeborg Maria Sick: ,Mathilda Wrede, ein Engel der Gefangenen® und
Ester Stahlberg: ,Mathilda Wredes Vermichtnis“ war der Name Mathilda
Wrede in Deutschland seit den zwanziger Jahren bekannt. So begriifite die
Schriftleitung unserer Zeitschrift auch dankbar, dafl Frau Dr. Elisabeth Rotten
bereits 1951 kurz iiber die Tatigkeit von Mathilda Wrede in finnischen Ge-
fingnissen berichtete.

II

Als ich letzten Herbst zu einer Tagung iiber straffillige Jugendliche nach
Helsinki reiste, war es fiir mich selbstverstindlich zu versuchen, an Ort und
Stelle weitere Einzelheiten iiber Mathilda Wredes Wirken und vielleicht auch
ihren Einflufl auf das finnische Gefingniswesen zu erfahren. Sowohl bei den
Verwandten als auch bei den Persénlichkeiten, die in irgendeiner Weise den
Nachlaf behiiten, fand ich grofles Entgegenkommen, Durch den Strafrechtler
an der Universitit Helsinki, Herrn Professor Dr. Honkasalo, wurde ich bei
der Nichte Mathilda Wredes, Frau Anna Wegelius, eingefiihrt und erhielt
eine Einladung, nach Anjala, dem Stammsitz der Familie, und auch nach
Rabbelugn, dem elterlichen Gutshause, zu kommen. Das Wesentliche aus den
Verdffentlichungen und den Besprechungen anlifilich des Besuchs fasse ich
zusammen.

Wer war Mathilda Wrede und wie wirkte sie in finnischen Gefingnissen?
Die erste bewufite Beriihrung mit dem Problem Gefangenschaft und Gefan-
genenbehandlung ergab sich im viterlichen Hause zu Vasa. Der Vater war
Gouverneur des Vasa-Bezirkes und in dieser Eigenschaft unterstanden ihm
die Gefingnisse seines Dienstbereichs. Einmal hatte ein Gefangener im Hause
des ob seiner Gerechtigkeit hochgeachteten Gouverneurs den Auftrag erhal-
ten, einen verlorengegangenen Schliissel nachzuarbeiten. Dabei kam es zu
einem Gesprich mit der Tochter des Gouverneurs, Baronesse Mathilda, das
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bald dic zentralen Lebensfragen beriihrte und damit endete, dafl der Gefan-
gene bat: ,Sie sollten zu uns ins Gefingnis kommen und auch mit den An-
deren sprechen.“ — Mit Erlaubnis des Vaters geschah dies. Die ersten Besuche
begannen im Jahre 1884; Mathilda Wrede erhielt spiter die Erlaubnis, wei-
tere und anschlieflend alle finnischen Gefingnisse aufzusuchen und es wurde
daraus ein Gesprich mit Gefangenen iiber drei Jahrzehnte hin, wobei sie die
Erkenntnis: ,Viele Menschen sprechen die Gefangenen an, was sie aber
brauchen, ist jemand, der dem zuhort, was sie sagen® in die Tat umsetzte.
Diese selbstgewihlte Aufgabe fiillte ihr Leben, solange es ihre Gesundheit zu-
lief}, aus.

‘Was war der tiefere Anlaf} zum ersten Besuch und spiter zu den ungezihlten
Aufenthalten in den Frauen- und Minner-Anstalten Finnlands? Mathilda
Wrede erlebte im Jahre 1883 nach der Predigt eines Mitarbeiters der von
Amerika iiber England auf den Kontinent und auch nach Finnland iibergrei-
fenden ,Allianz-Erweckungsbewegung® den Tag ihrer ,geistigen Geburt®.
Sie empfand die Erfiillung des Wortes: ,Ich bin gefangen gewesen und ihr
seid zu mir gekommen® als Gebot, als Lebensaufgabe. Auch ihre Angehdrigen

erlebten diesen Anruf und folgten ihm, jedes Familienmitglied in seiner
Weise.

In ihrer Titigkeit entwickelte Mathilda Wrede aber kein neues System zu
einer Gefingnisreform, sie sah ihre Aufgabe darin: Minner und Frauen an-
zuhdren, und in jedem Menschen achtete sie eine einmalige Personlichkeit.
Besonders hiufig suchte sie das Gefingnis Kakola bei Abo (Turku) auf, denn
die dort untergebrachten etwa fiinfhundert langfristig Verurteilten stellten
ihr die schwierigsten Aufgaben. Bis 1917, der Unabhingigkeit Finnlands,
wurde nach russischem Recht auch als besonders harte Strafe die Deportation
nach Sibirien verhingt, und wiederholt stellte man Transporte von Kakola
aus nach dort zusammen. Stets lag Mathilda Wrede daran, ihre Schutz-
befohlenen wenigstens bis an die finnische Landesgrenze zu begleiten und sie
zu ermutigen. Mit groflem Ernst nahm sie ihre selbstgewihlte Aufgabe wahr
und versuchte auch ihre Lebenshaltung — sie kleidete sich ganz schlicht, lebte
eine Zeitlang mit der gleichen Ration, die die Gefangenen erhielten — ent-
sprechend einzurichten, ohne jedoch in Unduldsamkeit und Ubereifer zu ver-
fallen. Zweifellos gewihrten ihr die Behdrden dank ihrer Herkunft alle nur
mdglichen Erleichterungen, wie z. B. einen Freifahrtschein auf den finnischen
Bahnen zum Besuch Entlassener und der Familien Inhaftierter.

Unter dem Eindruck der damals wie heute bestehenden Schwierigkeiten fiir
den Entlassenen, in der Freiheit rechtmiflig leben zu kdnnen, nahm Mathilda
Wrede im Friihjahr 1886 dankbar das Angebot ihres Vaters an, ein kleines
Hofgut unweit des Familiensitzes Rabbelugn bei Anjala als Ubergangsheim
einzurichten. Die Familie nannte es Toivala = die Hoffnung Vieler. Mit
ithrem Bruder Heinrich fiihrte sie dieses Heim bis 1898. Thre Arbeit, ihr Name
wurde bekannt und Mathilda Wrede erhielt eine offizielle Einladung, an den
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Verhandlungen des Internationalen Gefingniskongresses in St. Petersburg
vom 15.—24. Juni 1890 teilzunchmen. Die sechsundzwanzigjihrige Baro-
nesse Wrede war in der II. Sektion ,Strafvollzug® unter etwa fiinfzig Her-
ren die einzige Dame. Die dort behandelte sechste Frage der Sektion lautete:
Kann man zugeben, dafl manche Kriminelle als unverbesserlich betrachtet
werden? Im bejahenden Falle, welche Mittel kénnen angewandt werden, um
die Gesellschaft vor dieser Gruppe von Titern zu schiitzen? In Anbetracht
der Bedeutung dieses Themas hielt ein Delegierter sogar einen Vortrag in
einer der Vollversammlungen iiber ,Die Behandlung unverbesserlicher Ver-
brecher.“ Baronesse Wrede konnte seinen Ausfithrungen nicht zustimmen,
meldete sich in der Aussprache zum Wort und trug folgende Sitze vor:
»Meine Herren! Es gibt ein Mittel, das jeden Rechtsbrecher, auch den soge-
nannten Unverbesserlichen, moralisch indern kann. Das ist die Kraft Gottes.
Die Gesetze und die Gefingnissysteme kdnnen nicht das Herz eines einzigen
Straffilligen verindern, aber Gott kann es. Ich bin iiberzeugt, daff man sich
intensiver und vor allem anderen mit der Seele der Gefangenen und ihrem
geistlichen Leben befassen sollte.”

Nur aus dieser Einstellung ist zu verstehen, wie Mathilda Wrede den Einzel-
nen ansprach, seine Personlichkeit achtete, Geduld zeigte, nach Einfiihlen in
die Lage des Anderen ihn verstand und gelegentlich auch schlagfertig, humor-
voll parierte. Die Gefangenen verhielten sich verstindlicherweise ganz ver-
schieden. Einige lehnten ihre Besuche ab, andere begriiffiten sie dankbar,
Achtung brachte man ihr aber allgemein entgegen. Es ist nicht beabsichtigt,
die religidsen Beziehungen, die sich zum Teil in schweren seelischen Erschiitte-
rungen der Gefangenen auswirkten, hier zu beleuchten, wohl aber soll iiber
die Wirkung der Haltung von Mathilda Wrede berichtet werden. Einmal
wollte ein Gefangener die Baronesse auf die Probe stellen und drohte im
Sprechzimmer, wo sie allein mit den Gefangenen zu sprechen pflegte, titlich
zu werden. Als er merkte, wie iiberlegen ihre Haltung blieb, gestand er: ich
wollte sehen, was eine Christin anstellt, wenn sie einen richtigen Schredk kriegt,
Ein ander Mal duflerte ein Gefangener: Als wir sahen, daR sie keine Angst
vor uns hatte, bekamen wir Vertrauen zu ihrer Religion.

Wer im Umgang mit Gefangenen erfahren ist, weif}, dafl viele von ihnen in
Angst vor sich selbst und vor ihrer Umwelt haltlos dahinleben. Mathilda
Wredes Haltung war nicht von Ehrgeiz bestimmt, sie gab von dem ihr ge-
schenkten inneren Reichtum weiter. Wie bezeichnend ist eine ihrer Feststel-
lungen: ,,Sie sind nicht viel wert, die bloflen Worte, auch nicht das sogenannte
fromme Leben. Arbeit mufl es sein!“

II

An einem Wochentag im September 1963 fuhr mein Autobus von Helsinki
frithmorgens nach dem iiber hundertdreiflig Kilometer von Helsinki entfern-
ten Anjala, dem Bezirk, in dem Mathilda Wrede groflgeworden war und der
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auch bis zu ihrer Ubersiedlung nach Helsinki ihre Heimat blieb. Herr Profes-
sor Dr. Honkasalo hatte mich zum Bus begleitet und dem Fahrer mein Reise-
ziel erklirt. Vorsichtig steuerte der Bus ostwiirts durch die finnische Haupt-
stadt, vorbei an den neuen Satelliten-Stidten, hinaus in die leichtgewellte,
baumbestandene, einsame Landschaft. Nach einer Fahrt, die sicher nicht zu
vergleichen ist mit den Reisen zu Lebzeiten von Mathilda Wrede, hielt der
Bus in Anjala. Ein Personenwagen wartete schon auf den Gast aus Saksa
(Deutschland) und brachte mich in einer knappen Viertelstunde zu dem
hinter Birken, Kiefern und Tannen leuchtenden Landhaus, in dem ich fiir
diesen Tag Gast sein durfte. Frau Wegelius, eine Nichte von Mathilda Wrede,
empfing mich in ihrem Hause, zeigte mir in einem groflen Biicherzimmer alle
iber Mathilda Wrede erschienenen Vertffentlichungen in den verschiedensten
Sprachen und erzihlte lebhaft in fliefendem Deutsch von ihrem Erleben vor
dem ersten Weltkrieg und in den zwanziger Jahren in Deutschland, von den
Geschicken Finnlands, und dem Leben Mathilda Wredes. Dort wurde -ich
auch Frau Rudbidk, einer anderen Nichte Mathilda Wredes vorgestellt, und
beide Damen vervollstindigten durch ihre Erzihlungen den vorher gewonne-
nen Einblick. Immer wieder stellte ich mir dabei die Frage: Wie kam dieser
Edelmann und Gouverneur Wrede in Vasa als Vater und Beamter dazu,
seiner Tochter in solcher Toleranz zuzustimmen, die Gefangenen der Straf-
anstalt Vasa und spiter in anderen Gefingnissen des Landes zu besuchen.
Sehr . eindrucksvoll war auch, welchen unmittelbaren Anteil die gesamte
Familie an dem Erleben von Mathilda Wrede nahm und heute noch nimmt,
aber auch, daf sie keinerlei Personenkult getrieben hat und auch jetzt, wenn
sich ihr Geburtstag zum hundertsten Male jihrt, zu treiben gedenkt.

Mit auf Anregung der Familie Wrede, dieseitlangem in der Gemeinde Anjala
ansdssig ist, wurde ein Ortsmuseum mit ausgewihlten Gegenstinden aus der -
Geschichte dieses Platzes eingrichtet. Auch ein Mathilda Wrede-Zimmer
zeigte der mit der Leitung dieses Museums beauftragte Landeskonservator,
Herr Dr. K. U. Niimisalo. In diesem Raume lag auch die stark zerlesene
Bibel, die in Cellophan eingepackt werden mufite, weil Touristen begonnen
hatten, aus ihr Blitter als Souvenir herauszureifien. Weiter stand im Mathilda
Wrede-Zimmer auch ihr breites Schreibpult, denn die Baronesse pflegte ihre
Korrespondenz im Stehen zu erledigen. Ich sah einige ihrer Briefe bei Frau
Wegelius, der Gastgeberin, und staunte, wie die Schrift {iber vier Seiten lang
gleichmifig und kriiftig von Anfang bis Ende durchgefiihrt war.

Im Museum selbst waren eine ganze Reihe von Gegenstinden, die Mathilda
Wrede tiglich benutzte, auch Broschen, die sie getragen hatte und in die ein-
graviert war: ,ARMO JA RAUHA® = ,Gnade und Friede“. Eine der Bro-
schen hatte ein Gefangener nachgearbeitet, um seinen Dank zu bezeugen und
Freude zu machen. Unweit des Museums liegt auf dem Begribnisplatz der
Familie auch das Grab von Mathilda Wrede. Der schlanke, etwa 5 Meter
hohe Obelisk trigt die Inschrift: Mathilda Wrede 18 8/II1. 64, 19 25/XII. 28
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Kakola Pringar Hogg Stenen = Die Gefangenen von Kakola arbeiteten
diesen Stein. Von dort war es nicht weit zu dem der Familie gehtrenden Gut
Rabbelugn, in dem heute zwei alleinstehende Nichten, die Damen Eva und
Helene Wrede leben. In dieser Umwelt wurde mir die Hingabe Mathilda
Wredes an ihre Mission besonders deutlich und verstindlich. Der Vater dul-
dete die Handlungsweise seiner Tochter, weil er volles Vertrauen zu seinem
Kinde besafl, von der Erweckungsbewegung selbst stark ergriffen war und
wufite, dafl seine Tochter in Erfiillung ihrer einmal erkannten Lebensaufgabe
»Gefangene anzuhdren® die Hindernisse iiberwinden konnte. Dabei schlof§
sich Baronesse Wrede in ihrem Leben weder einer Gruppe, etwa der Heils-
armee, noch einem Gefingnisfiirsorgeverein niher an. Sie lebte dabei aber
nicht in der Vereinzelung, sondern hatte zahlreiche Freunde bei allen Organi-
sationen und Institutionen: auf Grund ihrer Herkunft bei Hochgestellten
und auf Grund ihrer Titigkeit bei Gefangenen und deren notleidenden An-
gehorigen. Ich versuchte mir klarzumachen, wie Mathilda Wrede heute etwa
in einem deutschen Lande aufgenommen werden wiirde, wenn sie bei ihren
Gefangenenbesuchen als ehrenamtliche Helferin die Forderungen stellen
wiirde, die sie offenbar in Finnland gestellt hatte. Zweifellos wiirde es den
im Strafvollzug hauptberuflich Titigen nicht leicht fallen, ihrer Liebestitig-
keit den entsprechenden Raum zu geben und sicherlich wiirden sich Hem-
mungen biirokratischer Art auswirken. Offenbar kann diese ganz personlich
gegebene Bereitschaft, den Gefangenen zu helfen, keine Schule machen, sie
kann nicht wiederholt werden. Viele Fragen, die an diesem Tage im Ge-
sprich mit den Angehorigen aufgeworfen wurden, konnen aber kaum eine
angemessene knappe Beantwortung finden.

In Rabbelugn sah ich u. a. ein grofles Olgemilde, von einem Gefangenen
primitiv gemalt, auf dem das Gefingnis Kakola in Abo (Turku) dargestellt
war mit einem groffien kuppelgekronten Zentralbau so wie auch in Deutsch-
land Zuchthiuser, und zwar zuerst die Strafanstalt Bruchsal gebaut worden
war. Vor den um den gesamten Bereich errichteten Mauern hielt ein Wagen,
in den gerade eine Dame getragen wurde. Der Gefangene hatte eine Szene
festgehalten, die sich nach gedruckten Berichten so ereignete: Mathilda Wrede
hatte eines Sonntags Morgens Gefangenen in Kakola zugesagt, zu ihnen zu
sprechen. Auf dem Wege glitt sie aus und verletzte sich den Fuff, wollte aber
unter keinen Umstinden ihr gegebenes Versprechen brechen. Sie erfiillte trotz
der schweren Verletzung ihre selbstgewihlte Aufgabe und blieb den Tag iiber
im Gefingnis. Hinterher konnte sie freilich nicht mehr allein zur notwen-
digen Behandlung gehen. Dies Geschehen habe auf simtliche Insassen Kakolas
einen tiefen Eindruck gemacht.

Das ganze Haus Rabbelugn, ein grofiziigig ausgestattetes Herrenhaus mit
zahlreichem wertvollem Hausrat und schénen Gegenstinden strémt Lebens-
bejahung und Lebensfreude aus. Die beiden Damen, die das Haus fiihren,
fanden trotz der dringenden Feldarbeit Zeit, sich mit dem Gast aus Deutsch-
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land zu unterhalten. Auf dem Balkon des einst von Mathilda Wrede bewohn-
ten Zimmers im ersten Stockwerk mit dem Blik auf den mit treibenden
Holzstimmen randvoll gefiillten Fluf Kymmene erzihlte mir Friulein
Helene Wrede von ihrem Vater, dem Bruder Mathildas. Er war Richter und
auch wie die iibrigen Familienglieder voller Verstindnis und Humor, Das
auf dem Gute grofigewordene ,Friulein® habe besonders auch die Pferde
geliebt und in den Stillen in Rabbelugn sei immer ihr Lieblingspferd einge-
stellt gewesen. Wenn Mathilda Wrede dringend Geld fiir ihre Gefangenen
benétigte, multe ihr der Bruder das Pferd ,abkaufen, denn es sollte ja nicht
in fremde Hinde kommen und Mittel mufiten herbei zur Linderung der ver-
schiedensten Notstinde bei den Gefangenen und ihren Familien. Das geschah
dreimal so, aber immer wieder mit Liebeswiirdigkeit und Verstindnis.

Wiederholt wurde ich auf die Tatsache hingewiesen, wie viel Humor Mathil-
da Wrede selbst gehabt habe und wie sie dank dieser Gabe merkwiirdige
Lebenslagen bestehen konnte. Dariiber sei ja in den verschiedensten Biichern
ausfithrlich berichtet. — Einmal, so erzihlte Friulein Helene Wrede weiter,
habe der Bruder an einem Gerichtstag in Mittelfinnland einen schon vorher
wiederholt bestraften Mann, der Mathilda Wrede von frither her bekannt
war, erneut verurteilen miissen. Das ,Friulein® habe bei der Verhandlung
zugehdrt und dann weiter zu Entlassenen und Angehdrigen Gefangener nach
Norden fahren wollen, wihrend der Bruder nach Siiden zu reisen hatte. Am
Bahnhof des Gerichtsortes standen die beiden Ziige, dem nach Siiden fahren-
den war der Gefangenentransportwagen angehingt. Mathilda Wrede habe
ihren Bruder, den Richter, der soeben eine mehrjihrige Freiheitsstrafe iiber
den Angeklagten verhingt hatte, aufgefordert, ,der Mann mufl eine Tasse
Kaffee haben, bitte sorge dafiir, ich kann es nicht mehr tun, weil mein Zug
sofort abfihrt® und voller Humor habe der Richter lichelnd als ihr Bruder,
dem von thm gerade Verurteilten den Kaffee besorgt.

Diese kleine Szene, die in der Gegenwart kaum denkbar ist, scheint mir
kennzeichnend fiir den Freimut, aber auch die Demut dieser Familie, die
souverdn den Lebensfragen gegeniibersteht und zusammenhilt.

Die Landschaft und der Fluf sind kaum verindert, seitdem Mathilda Wrede
hier lebte, aber die Anschauungen iiber Gefangenenbehandlung in Finnland
und in der weiten Welt haben sich gewandelt. Es gibt jetzt iiberall Menschen,
die sich bemiihen, dem zuzuhdren, was Gefangene zu sagen haben. Freilich,
ob es genug sind?

Diese knappe Zusammenfassung eines lingeren Reiseberichts und gedruckter
Nachrichten mochte die Leser der Zeitschrift erneut anregen, sich mit dem
Lebensbild dieser Frau zu beschiftigen. Thr ehrenamtliches Mitwirken an der
Gefangenenbehandlung ist zweifellos nur unter den besonderen geschicht-
lichen Bedingungen Finnlands um die Jahrhundertwende verstindlich, aber
es erscheint wesentlich, immer wieder darauf hinzuweisen, wie es im Gefing-
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niswesen aller Kulturnationen einzelne, nicht amtlich titige Persénlichkeiten
waren, die dem notwendigerweise biirokratischen Gefiangniswesen neue An-
regungen vermittelten.

Es ist nicht meine Aufgabe, liickenlos zu beweisen, dal Mathilda Wredes
Titigkeit noch heute in dem so eindrucksvoll geordneten finnischen Vollzug
nachwirkt, wohl aber glaube ich, dafl dieses Land dankbar fiir die Arbeit
dieser Frau sein kann und daf alle diejenigen, die im Gefingniswesen ihrer
Linder einsatzbereit stehen, an der hundertsten Wiederkehr des Geburts-
tages von Mathilda Wrede mit Dank und Ehrfurcht dieser Personlichkeit
gedenken sollen,

Private Initiative im finnischen Jugendstrafvollzug
Von Albert Krebs

Einer Gegebenheit im finnischen Gefingniswesen glaube ich entnehmen zu
konnen, wie bis in die Gegenwart das Beispiel Mathilda Wredes, weiter-
wirkte. Bei dem Besuch der finnischen Strafanstalt Riihimiki mit Frau Oster-
holm, der Vertreterin des Direktors des finnischen Gefingniswesens, Herrn
Soine, konnte ich in der groflen Anstalt eine hervorragend ausgestattete und
geleitete Anlernwerkstatt fiir minnliche junge Gefangene kennen lernen.
Dabei erfuhr ich, daf} ein grofler Teil des Maschinenparks auf Veranlassung
und unter Mithilfe des Industriellen Peter Forsstrom, dessen Frau eine Ver-
wandte von Mathilda Wrede ist, beschafft werden konnte. Herr Forsstrém
war nach Kriegsende 1945 voriibergehend aus politischen Griinden in Riihi-
miki inhaftiert. )

In dem Jahresbericht der Anstalt fand ich einen Text, den Herr Forsstrom
am 5. V. 1947 einigen skandinavischen Industriellen zugeschickt hatte. Die
Ubersetzung des so einzigartigen Rundschreibens aus dem Finnischen ins
Deutsche besorgte freundlicherweise Herr W. Fritze, der Leiter des Goethe-
Instituts in Tampere, sie soll im vollen Wortlaut wiedergegeben werden.
Bergrat Petter Forsstrom sandte folgenden Text am 5. 5. 1957 einigen be-
kannten Industriellen:

Wihrend meiner Haftzeit wurde in mir sehr stark der Wunsch lebendig, die
weitgehende und fiir den Hiftling schidliche Untitigkeit, insbesondere bei
den jungen Gefangenen, durch eine niitzliche berufliche Ausbildung zu be-
seitigen. Eine erschreckend grofle Zahl der insgesamt 8 000 bis 10 000 Hift-
linge des Landes befinden sich im Alter zwischen 15 und 21 Jahren. Der Sach-
verstindige fiir Maschinenbauschulen der Fabriken, Dipl.-Ing. Aarne Levan-
der, der im Dienst der Holzveredlungsindustrie zusammen mit den Mitglie-
dern des Rationalisierungskomitees, Dipl.-Ing. Urho Peltonen, und dem
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Rektor der Maschinenbauschule der Lohja-Kalkwerke, Dipl.-Ing. Arvi Kata-
javuoren, die Moglichkeiten zur Errichtung einer Ausbildungswerkstatt fiir
Hiftlinge priifte, kam zu dem Ergebnis, dafl man ein solches Institut in den
grofitenteils schon fertiggestellten Gebduden des Zentralgefingnisses von
Riihimiki einrichten konne, wo sich bereits ein grofler Teil der jugendlichen
Hiftlinge befinder.

Sowohl das Amt fiir Gefangenenfiirsorge als auch die Leitung des Zentral-
gefangnisses von Rithimiki waren befiirwortend an der Errichtung einer fiir
sechzig Metallarbeiter eingerichteten Ausbildungsstitte interessiert. Das Amt
fiir Gefingnisfiirsorge verpflichtete sich, alle Umzugs- und Neubauarbeiten
vorzunehmen, da bereits ein Teil der fiir diesen Zweck erforderlichen Bau-
lichkeiten fiir andere Aufgaben vorgesehen war. Entsprechenden Nachrichten
zufolge kann der Staat méglicherweise die gesamte Bezahlung der Lehrkrifte
und der praktischen Anleitung {ibernehmen. Fiir die Anschaffung der unbe-
dingt erforderlichen Maschinen, deren Kosten sich auf einen beachtlichen Be-
trag belaufen, kann gleichfalls staatliche Hilfe in Aussicht genommen werden.
Wegen eventueller Unterstiitzung wandte ich mich an zwei mir bekannte In-
dustrielle aus Schweden, von denen ich auch eine Antwort erhielt.

Der Fabrikbesitzer Nils Danielsen teilt mit, dafl die Uddenholm Aktienge-
sellschaft unserer Gefangenenausbildungsstitte folgende Gegenstinde zur
Verfiigung gestellt habe:

eine Spitzendrehbank, Spitzenlinge 1500 mm

eine Bohrmaschine, 20 mm maximum

eine Flichenschleifmaschine von 400 mm Schleiflinge und

eine Motorsige, Schnittlinge 150 mm.

Diese Maschinen sind gebraucht, werden aber iiberholt und franko nach
Helsinki geschickt. Zusitzlich stiftet die Gesellschaft 5000 Kronen zu unse-
rem Gebrauch fiir den Ankauf neuer Maschinen aus Schweden.

Direktor Ernst Wehtje teilt mit, dafl die Skane-Zement-Aktiengesellschaft
Anordnungen getroffen habe, uns einen noch vorerst unbestimmten Satz
guter Maschinen sowie voraussichtlich 5000 Kronen zur Verfiigung zu
stellen.

Wenn ich mich nunmehr mit der hoflichen Bitte an die finnische Industric
wende, dafl diese auf fithlbare Weise die Anschaffung der Maschinen und
Werkzeuge dieser Metall-Ausbildungsstitte fiir sechzig Minner unterstiitzen
mdge — man schitzt, dal der Ankauf der Maschinen etwa zehn bis zwdlf
Millionen Finnmark erfordern wiirde —, dann ist mir bewufit, daf} viele die-
ses Ersuchen als fiir die jetzigen Verhiltnisse iibertrieben betrachten kénnten.
Unter anderem kann gegen diese Einwende folgendes vorgebracht werden:

1. Zumindest die Industriebranche, die fiir Soteva arbeitet, hat
keinen Grund, sich iiber schlechte Zeiten zu beklagen. Zur Zeit
herrscht Mangel an Metallarbeitern.



2. Es ist zu bemerken, daf sich in der grofien Zahl der Gefangenen,
auf die sich die Auswahl erstrecken konnte, ein beachtlicher Pro-
zentsatz von solchen befindet, die noch zu ordentlichen Staats-
biirgern gemacht werden konnten. Auflerdem besteht wihrend
der Haftzeit ausreichende und gute Gelegenheit, Ungeeignete
auszuscheiden. Es ist noch hinzuzufiigen, dafl die Hiftlinge nach
Ende der Strafzeit in vielen Fillen, ja sogar wohl in den meisten,
bei der Industrie eine Arbeit aufnehmen konnten. Soweit ein
Gefangener etwas gelernt hat, besitzt er bestimmt eine weitaus
groflere Widerstandskraft gegen erneute Versuchungen und Un-
sicherheiten.

Der Dipl.-Ing. Peltonen hat auf Veranlassung von Chefdirektor Soine vom
Strafvollzugsamt auf Grund seiner allgemeinen Beobachtungen wihrend
seiner Besuche in den grofiten Strafanstalten einen Bericht verfaflt, der hier
beigefiigt wird. Daraus ist zu ersehen, daff das vom Staat wihrend der Not-
zeit eingesetzte Notkomitee eine Verdffentlichung herausgab, wonach die Ge-
fangenen moglichst hiufig einfache Handarbeit verrichten sollten. Dies
widerspricht der von mir vertretenen Idee, die von der Meinung ausgeht,
dafl, wenn man aus einem Straffilligen wieder einen vertrauenswiirdigen
Staatsbiirger machen will, man ihm wihrend seiner Strafverbiifung die Ge-
legenheit geben sollte, sich ein Fachwissen zu erwerben oder dieses Fachwissen
weiterzubilden. Die Erzeugnisse aus diesen Lehrwerkstitten der Strafanstalt
konnen leicht in Einrichtungen des Staates untergebracht werden. Es wire
wiinschenswert, wenn der Staat seinerseits dem Beispiel der Industrie folgen
und weitere Ausbildungsstitten in Haftanstalten einrichten wiirde. Die
Werkstitten konnten sich auch ohne weiteres auf die Herstellung solcher
Artikel verlegen, die im eigenen Land bisher noch nicht angefertigt wurden.

Die auf dieser Basis geplante Maschinenbauschule ist bei weitem zu klein, um
auch nur im entferntesten die Wiinsche aller Gefangenen erfiillen zu kénnen,
die eine fachminnische Ausbildung erstreben und die Voraussetzungen dazu
erfiillen. Diese Schule kdnnte lediglich als Vorbild und Beispiel dafiir dienen,
was personlicher Unternehmungsgeist auch in staatlichen Haftanstalten zu-
wege bringen kann. So kann diese Einrichtung auch gleichzeitig Wegweiser
fiir die Ausbildung von Hiflingen in anderen Berufszweigen sein,

Ausgehend von der Tatsache, daf} sich die Anschaffungskosten fiir die not-
wendigsten Maschinen und Werkzeuge auf zehn bis zwolf Millionen belau-
fen, habe ich damit gerechnet, daf auslindische Hilfe mit 2,5 bis 3 Millionen
vertreten sein werde und die Hilfe des Staates sich ebenfalls auf 2,5 bis 3 Mil-
lionen belaufen wiirde. In diesem Fall blieben 5 bis 6 Millionen, die auf andere
Weise zu beschaffen wiren, weil die vorgeschlagene Ausbildung der Gefan-
genen beste Aussichten hitte, zum Erfolg zu gelangen.
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In der Hoffnung, dafl die finnische Industrie uns bei dieser bedauerlicherweise
noch zuriickgebliebenen Entwicklung einer verbesserten Gefangenenfiirsorge
helfen wird, schlage ich vor, dafl diejenigen Personlichkeiten, die dieses
Schreiben erhalten und an der Sache interessiert sind, sich iiber die Abhaltung
einer beratenden Sitzung einigen, die im Biiro der Finnischen Industriever-
einigung stattfinden konnte. Dort wiire es moglich, die Auffassungen in dieser
Angelegenheit zu besprechen. Ich schlage auflerdem vor, daff Bergrat Solin
freundlicherweise die Aufgabe iibernechmen mége, eine derartige Konferenz
einzuberufen.

Turku, Linskrankenhaus, 5. Mai 1947 Petter Forsstrom

Was Gefangensein bedeuten kann*
Volkshochschularbeit im Gefingnis

Von Albert Krebs

Im Vordergrunde der Geist und Kérper erschiitternden Faktoren steht das
Moment der Trennung. Es ist nicht nur das gewaltsame Scheiden von der
Familie, vielleicht das Herausgerissenwerden aus einer Arbeit, sondern das
Getrenntwerden von der Welt insgesamt, die etwa in Organisation und
Politik einen Inhalt hatte oder im Genufl: Weib und Alkohol ihre Erfiil-
lung fand. Jedenfalls bedeutet diese Trennung einen scharfen Schnitt von
Vergangenheit und Gegenwart, wie er entscheidender kaum wieder getan
werden kann, zumal er oft auch recht plétzlich und unvorbereitet eintritt. —
Und ebenso wie die gewaltsame Sonderung schmerzt die neue, erzwun-
gene Gemeinsamkeit, die ofimals sogar noch schwieriger ist. Sie bedeutet
ein Zusammensein mit Mitgefangenen, von denen ein Teil geistig nicht
ganz gesund, in ihrem Gebaren und in ihren Anschauungen gerade dem
erstmalig ins Gefingnis Kommenden Scheu und Abscheu einfléen. Dazu
kommt die Gemeinsamkeit mit Beamten, die den Neuling aufsuchen wegen
seiner Strafsache, seiner Bekleidung und Ernéhrung, wegen seiner Arbeit
und seiner personlichen Angelegenheiten. Dies kann an sich eine Erleich-
terung sein, aber ebensogut bei schlechter Verstandigungsmoglichkeit noch
mehr Schwierigkeiten und das Gefiihl des Herausgefordertwerdens bringen.
Nicht zuletzt bestimmen die Einrichtungen und die Réume, in welche die
.Zuginge” gebracht werden, Empfindungen und Wiinsche, die sich in sol-
cher Not zaghaft oder vordringlich duffern.— Aber die Not beginnt erst in
der Einsamkeit. Dieses letzte sich in der Einsamkeit Uberlassensein bringt,
neben dem moglicherweise erschwerenden Schuldgefiihl, eine Auslieferung
an die Tricbe, ein gesteigertes oder geschwichtes Willensleben, zu dem
vielfach ein ungeschulter oder krankhaft verbogener Intellekt kommt.

* Aus: Zeitschrift Freie Volksbildung, N.F. des Archivs fiir Erwachsenenbildung”. 5. Jahrgang,
1930. Hefi 5. Neuer Frankfurter Verlag, Frankfurt am Main,
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Uber die Rechtsstellung des Strafanstaltsleiters
Von Elmar Grof

Entnommen der Ansprache des Oberregierungsrats Elmar Grof anlifllich dessen
Einfihrung in das Amt des Leiters der Strafanstalt Landsberg am. 4. Oktober 1963.

Meine Berufung zum Leiter der Strafanstalt Landsberg veranlafit mich zu
iiberlegen, was es mit dem Amte eines Strafanstaltsleiters rechtlich gesehen
auf sich hat. Die Frage nach dem Wesen des Amtes eines Strafanstaltsleiters
steht eng im Zusammenhang mit der Frage nach dem richtigen Strafvollzug
und, weil dieser heute zu den in der Uffentlichkeit mit am leidenschaftlichsten
diskutierten gehdrt, erscheint mir die Suche nach einer Antwort nicht miiflig.
Die duflere Stellung des Strafanstaltsleiters im Behdrdenaufbau hat sich in
Bayern im 20. Jahrhundert offenbar nicht grundlegend geindert. Doch
scheint mir eine innere Wandlung Platz zu greifen. Die wesenhafte Bedeu-
tung des Amtes eines Strafanstaltsleiters liflt sich aus einer Analyse seiner
Dienstaufgaben gewinnen. Diese sind bislang gesetzlich nicht geregelt. Der
Strafvollzug ist als Teilgebiet der Strafrechtspflege gesetzgeberisch gesehen
noch ausgesprochenes Neuland. Bei der Analyse des Amtes stéffit man auf
drei Rechtsquellen:

Die erste hat ihren Ursprung im Anstaltsbegriff, die zweite im Strafurteil
und eine dritte, wie mir scheint, in einer vollig eigenstindigen Funktion des
Strafanstaltsleiters selbst. Bei niherem Zusehen li8t sich jede der vielen und
ganz verschiedenartigen Dienstaufgaben des Strafanstaltsleiters in eine diese
drei Herkunftskategorien einreihen,

Die Rechtsinstitution der ,Anstalt ist ein fest umrissener Begriff. Eine An-
stalt mufl, auch wenn ihr, wie der Strafanstalt, die eigene Rechtspersonlich-
keit fehlt, mittels einer planmifligen Zusammenfassung sachlicher und perso-
naler Faktoren eine rechtserhebliche Eigenstindigkeit entwickeln, um zu
existieren. Dieses komplexe Gebilde Anstalt stellt an seinen Leiter ganz be-
stimmte Anforderungen. Die Beziehungen der Anstaltspersonen untereinan-
der, ihre Beziehungen zum Sachbereich der Anstalt und die Bezichungen der
Personen und Sachen zur Umwelt miissen geregelt sein in ciner Anstaltsord-
nung und diese ist in ihren typischen, wesentlichen Elementen im Grunde
unabhingig davon, ob es sich bei der betreffenden Anstalt etwa um ein
Krankenhaus, eine Fiirsorgeerziehungsanstalt oder eben um eine Strafanstalt
handelt. Im Wesen der Anstalt sind viele Dienstaufgaben begriindet, die auch
ein Strafanstaltsleiter zu erfiillen hat, etwa Sorge fiir die allgemeine Ordnung,
die Uberwachung, Regelung und Einteilung des Dienstbetriebes, die Perso-
nalsachen und die baulichen, wirtschaftlichen und vermégensrechtlichen Un-
ternechmungen.

Als Rechtsquelle fiir die Rechte und Pflichten eines Strafanstaltsleiters scheidet
der Anstaltsbegriff jedoch iiberall da aus, wo es sich um solche Mafinahmen
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handelt, die in eine personale Sphire eingreifen, die normalerweise grund-
rechtlich geschiitzt ist.) Es handelt sich hierbei um vieles, was mit und an
den Gefangenen geschicht, Dieser Teil des Lebens in der Strafanstalt ldfit sich
nicht aus dem besonderen Gewaltverhiltnis, dem der gefangengesetzte Biir-
ger in einer Strafanstalt unterliegt. Es ist nun aber ein unverzichtbares
Charakteristikum des Rechtsstaates, dafl freihcitsbeschrinkende Eingriffe
nur auf Grund eines verfassungsmifligen Gesetzes und auf Grund richter-
licher Anordnung erfolgen diirfen. Also miifite es sich um ihrer Rechtsnatur
nach richterliche Anordnungen handeln, wenn der Strafanstaltsleiter im Be-
zug auf einen bestimmten Gefangenen etwas anordnet, was auf der Linie
eines freiheitsbeschrinkenden Eingriffs liegt.

Nun erhebt sich die Frage, ob diese richterliche Anordnung etwa im Straf-
urteil zu erblicken ist, ob also der Strafanstaltsleiter lediglich das vollzieht,
was der Richter in seinem Urteil verfiigte.

Sehen wir uns daraufhin die Aufgaben des Strafanstaltsleiters und im Ver-
gleich dazu das Strafurteil an, so lifit sich folgendes feststellen: Das Straf-
urteil bestimmt lediglich, wer in die Strafanstalt kommt und was fiir die
Strafart und die Strafdauer zu gelten hat. So gut wie nichts 13t sich dariiber
hinaus aus dem Strafurteil in spezifizierter Form und konkret fiir das An-
staltsleben des Gefangenen entnehmen. Ich denke hier etwa an dic vielen
Entscheidungen hinsichtlich der Lebensfiihrung des Gefangenen in der An-
stalt, insbesondere des Schrift-, Besuchs- und Paketverkehrs, der Erziehung
des Gehorsams soweit notwendig und einer bestimmten Arbeitsleistung, an
die recht weit reichende Disziplinargewalt und die sogar iiber die Zeit des
Anstaltsaufenthalts hinausreichenden resozialisierenden Mafinahmen. So-
nach bietet das Strafurteil ebensowenig wie der Anstaltsbegriff eine Recht-
fertigung fiir alle Dienstaufgaben des Strafanstaltsleiters. Meines Erachtens
ist fiir den offenbleibenden Rest des Amtsbereichs, der sich mit der Einflufi-
nahme auf die Personlichkeit des Gefangenen befafit, die Rechtsgrundlage in
einer eigenstindigen richterlichen Befugnis des Strafanstaltsleiters zu suchen,
in etwa vergleichbar mit der Funktion, die das Gericht im Rahmen einer
Bewihrungshilfe ausiibt.

Demnach finden sich im Amt des Strafanstaltsleiters drei rechtlich verschie-
dene Titigkeitsarten zusammen:

1. Alles das, was er planmiflig daransetzt, um den Sach- und
Personalkomplex der Strafanstalt in Gang zu halten, ist im ur-
spriinglichen Sinne eine Verwaltungstitigkeit.

2. Alles das, was er tut, um an einem bestimmten Gefangenen
eine bestimmte Strafart eine bestimmte Zeit hindurch zu voll-
ziehen, ist Vollstreckungstitigkeit in wortlich getreuer Aus-
filhrung der strafrichterlichen Anordnung, eine Art Vollstrek-

1) vgl. Anmerkung am Ende.
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kungshilfstitigkeit fiir die zustindige Strafvollstreckungsbe-
hérde.

3. Alles, was der Strafanstaltsleiter dariiberhinaus in Bezug auf
die Person des Gefangenen zu tun hat, ist weder Verwaltung
noch blofle Urteilsvollstreckung! Hierbei handelt es sich, da
keine spezifizierten strafrichterlichen Weisungen vorliegen, um
wesenhaft eigenstindige Vollzugsmafinahmen, die sich aber an
den Maximen des Rechtsstaates nur messen lassen, wenn sie
aufgrund eines verfassungsmifligen Gesetzes erfolgen und rich-
terlicher Natur sind.

Daf} dies keineswegs immer so zu beurteilen war, sich aber in diese Rich-
tung entwickelte und in Zukunft wohl noch deutlicher hervortreten wird,
zeigt ein kurzer Hinweis auf die strafrechtliche Ideenwandlung seit dem
Inkrafttreten des Reichsstrafgesetzbuches. Dieses Gesetz aus dem Jahre 1870
beruhte auf der absoluten Strafidee, nimlich dem Gedanken der generalpri-
ventiven Tatschuldvergeltung. Gestraft wurde im Prinzip quia peccatum est
ohne viel Riicksicht auf die T4terpersonlichkeit und nach Mafigabe der Tat-
schuld. Nur an den Willen und seine Diskrepanz mit dem Recht kniipft das
Schuldurteil an. Die Dogmatik dieses Schuldstrafrechts muflte es als wesens-
fremd ablehnen, die Strafe etwa nach dem Charakter, der Personlichkeit
des T4ters auszuwerfen.?) Unter der Herrschaft einer solchen Strafrechtsidee
war dem Anstaltsleiter tatsichlich nichts anderes als Verwaltung und Mit-
hilfe bei der Urteilsvollstreckung aufgegeben. Es war seine Aufgabe und es
geniigte, wenn er die ordnungsgemifle Einsperrung des Verurteilten fiir die
strafrechtlich festgelegte Zeitspanne besorgte.

Im Zuge der inzwischen erfolgten Teilreformen des Strafrechts ist die Idee
der Tatschuldvergeltung von spezialpriventiven Momenten weitgehend
durchbrochen worden. Unter der Einwirkung der immer stirker vordringen-
den sozialen Ideen, sicht man in der Strafe nicht mehr nur das Mittel zur
Erhaltung des Rechtsgefiiges, sondern weist ihr eine Reihe von Aufgaben
auch unter sozialen Aspekten zu; etwa im Jugendgerichtsgesetz, in den Geld-
strafennovellen, im Rechtsinstitut des bedingten Straferlasses, auch im Ge-
wohnheitsverbrechergesetz. Die Strafe wurde mehr und mehr eine bewufit
gestaltete und geregelte Gegenwirkung gegen die im Verbrechen zum Aus-
druck kommenden antisozialen Krifte.3)

Hiermit beantwortet sich die vorhin aufgeworfene Frage, ob der Strafanstalts-
leiter nur das Werkzeug des Strafrichters oder ein selbstverantwortlich han-
delndes Glied mit eigenstindiger richterlicher Funktion im Ablauf des Straf-
prozesses ist. Heute endet der Strafprozef nicht mehr mit dem Urteil. Es ist
die Aufgabe des Strafvollzugs — und das gilt sinngemifl auch fiir den
Mafregelvollzug — unter Einsatz aller zur Verfiigung stehenden rechts-

2) vgl. Anmerkung am Ende.
3) wgl. Anmerkung am Ende.
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staatlichen Mittel, den Verbrechensursachen aktiv entgegenzuwirken. Im
Strafurteil ist die spezialpriventive Idee lediglich papiermiflig fixiert. Zu
verwirklichen ist diese Idee durch eine Reihe schopferischer Einzelmafinahmen
vom Strafvollzug, Ausspruch der Strafe durch den Richter, Modellierung der
Strafe durch den Strafvollzug, das erstere wire ohne das letztere nur das
Fragment einer Strafe, untauglich als Instrument einer wirksamen Verbre-
chensbekimpfung.

Das Ergebnis meiner Uberlegungen lifit sich wie folgt komprimieren:

1. Im Amte des Strafanstaltsleiters verbinden sich verwaltende,
vollstreckende und richterliche Titigkeit. Eine systematische
Gliederung der fiir die Tatigkeit des Strafanstaltsleiters gelten-
den Vorschriften nach diesen Gesichtspunkten konnte ich mir
vorstellen.

Das Schwergewicht der dienstlichen Tatigkeit des Strafanstalts-
leiters sollte in der Arbeit mit, am und fiir den Gefangenen,
also in der richterlichen Funktion, liegen. Soweit die Fiille der
Dienstaufgaben an einer groflen Vollzugsanstalt davon abhil,
sollten die lediglich verwaltenden und vollstreckenden Dienst-
aufgaben delegierbar sein. Es wire zu iiberlegen, ob gegebenen-
falls die Institution eines dem Strafanstaltsleiter beigegebenen
Verwaltungs- und Vollstreckungsleiters zweckmiflig sein
kénnte.

2. De lege ferenda: Soweit ein Strafanstaltsleiter ihrer Natur
nach richterliche Aufgaben zu erfiillen hat, bedarf sein Amt
dhnlicher personlicher und sachlicher Garantien und Vollmach-
ten, wie man sie fiir das Richteramt aus rechtsstaatlichen Griin-
den schon seit langem gewihrt, Hierzu gehort unter anderem,
dafl der Strafanstaltsleiter seine Entscheidungen auf Grund
eines mit materiellen und prozessualen Vorschriften ausgestatte-
ten Vollzugsgesetzes treffen kann und daf} seine Entscheidungen
der Kontrolle iibergeordneter Vollzugsgerichte zuginglich sind.

Anmerkungen:

Zul.:
Zu2.:

Zul.:

Depenbrock, ,Erwachsenen-Strafvollzug® zicht offenbar auch fiir diesen
Bereich die Rechtfertigung aus dem Anstalisbegriff.

Vgl. Eberhard Schmidt, ,Einfithrung in die Geschichte der deutschen Straf-
rechtspflege®, Seiten 403, 255.

Vgl. Eberhard Schmidt, a.a.0., Seiten 279, 403.
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Thesen zur Erziehungshilfe im Jugendstrafvollzug
Von Wolfgang Manske

Zogernd und vorsichtig fragten Beamte des Aufsichtsdienstes wihrend der
Ausbildung in Rockenberg, ob ein Pidagoge — als Lehrer im Jugendstraf-
vollzug — nur zu den Sachfichern wie Rechnen, Deutsch u. a. etwas zu sagen
habe, jedoch nichts zu einem eigentlichen Fachgebiet, der Pidagogik, speziell
zum Umgang und zur Behandlung erziehungsschwieriger Jugendlicher, Wis-
sen nur die Eingeweihten einer hoheren Besoldungsgruppe um die Geheim-
nisse, mit schwierigen Jugendlichen ,fertig“ zu werden? In freimiitigen
LJrlxlterridusgesprﬁdlen lieR sich der Hintergrund solcher Fragen schnell auf-
ellen.

Die folgenden Gedanken und Thesen werden in vielen Ohren ungewohnt,
ja revolutionir klingen. Auch wird sich mancher fragen, wie diese mit der
Dienst- und Vollzugsordnung zu vereinbaren seien. Eine Ubereinstimmung
zwischen Pidagogik und Vollzugsordnung mufl weder durch eine primitive
Kameradie zwischen Beamten und Strafgefangenen, noch durch eine seelisch
erkiltende Haltung gewihrleistet sein, die vor allem auf Abstand hilt. Be-
sonders bedenklich sind alle Dressurhaltungen, die den Menschen zu einem
Objekt herabwiirdigen, an dem herumerzogen und dem etwas anerzogen
wird, ohne daf er als ein Subjekt und Eigenwesen dabei mitgewirkt hitte.
Dafl es schwer ist, eine solche Beteiligung zu erreichen, darf uns nicht davon
abhalten, daran zu arbeiten. Als Ziel muf uns eine vermehrte Miindigkeit
unserer Zbglinge vorschweben und nicht vermehrte Horigkeit an fremd-
gesteuerte Verhaltensrichtlinien.

Die Riickfallquote von Strafgefangenen aus Anstalten mit mustergiiltiger
Anstaltsordnung muff schon deshalb hoch sein, weil Anordnungen nicht
automatisch organische Ordnungen neuer Verhaltensweisen bewirken. Dres-
sur macht vom Dresseur abhingig und verschwindet auch darum leicht, so-
bald der Kontakt mit dem dressierenden Fremdsteuerer aufhért. Ob als
Eltern, Lehrer, Pfarrer, Fiirsorger, Beamter im Aufsichts- oder Werkdienst,
Lehrmeister, Onkel, Pate o. a., wir alle sind mittel- oder unmittelbar, ab-
sichtlich oder unabsichtlich erzieherisch titig und kénnen uns diesen Auf-
gaben kaum entziehen. Wenn wir diese Erziehungsaufgabe verstehen als ein
Herausziehen, Entwickeln und Steuern von Anlagen und Verhaltensweisen,
die sowohl dem Einzelnen als auch der Gesellschaft férderlich sind, so erfor-
dert das als Grundlage Vertrauen, Zutrauen, Belastung und vor allem Risiko.
Aber ein exakter Strafvollzug verlangt zuvorderst Mif8trauen. Diese Diffe-
renz wird selten so offenbar wie beim Jugendstrafvollzug, dem Erziehungs-
strafvollzug, und die daraus entstehenden Schwierigkeiten werden manch-
mal noch durch individuelle Differenzen aufgeheizt. Doch diese Differenzen
zu {iberbriidken, ist jedem von uns jeden Tag neu aufgegeben. Keine Ordnung
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— und sei diese noch so umfangreich — kann alle Lebensumstinde und per-
sonlichen Eigenarten erfassen. Sie muf} als Leitfaden fiir Sicherheit und Ord-
nung, fiir ein generelles Mindestmafl an Gerechtigkeit und Menschlichkeit
verstanden und mit grundsitzlichen Einsichten in den Erziehungsvorgang
verbunden werden. Die folgenden Thesen aus Tiefenpsychologie und pid-
agogischer Psychologie miissen in diesem Sinne als Erginzung und nicht etwa
als Widerspruch zur Dienst- und Vollzugsordnung verstanden werden?).

Wenn hier Rat, Beispiel und Bekenntnis vorwiegend aus der Welt des Leh-
rers stammt, so gelten diese nicht nur fiir ihn, sondern fiir jeden Miterzieher.
Um wieviel mehr miifiten die Beamten des Aufsichts- und Werkdienstes im
Jugendstrafvollzug um die Grundregeln der Erziehung wissen, da sie den
jungen Strafgefangenen hiufig ,hautniher” sind als der Lehrer? Bei beson-
ders schwierigen Klassen ist ein Lehrer leicht versucht, seine Beziehungen zu
den Schiilern ausschlieflich auf die Sache zu beschrinken, streng dienstlich
zu verfahren, eigenes Urteil, eigene Ansichten zuriickzuhalten, in der Hoff-
nung, sich so nur wenig offenbaren zu miissen.

Ahnliches gilt fiir den Aufsichts- oder Werkbeamten. Auch er kann sich
hinter einem schematisch konsequenten Einhalten der Vollzugsordnung zu
verbergen suchen und den Umgang mit den jugendlichen Strafgefangenen
auf das unbedingt dienstnotwendige Mindestmafl beschrinken. Weil wir
aber den Gefangenen sehr nahe sind und diese hiufig wie Kinder zuerst die
Person sehen, spiter die Sache, ist ein Riickzugsversuch so oft zum Scheitern
verurteilt.

Wihrend meines Studiums habe ich in einigen wahrhaft riipelhaften Klassen
die pidagogische Bitterkeit eigener Rat- und Hilflosigkeit erfahren miissen.
Die iiblichen Macht- und Zuchtmittel herkémmlicher Art verfingen nicht.
Briillen, Tadel, Schlagen, schlechte Zensur, Sitzenbleiben, Beschwerden bei
Lehrmeistern, Eltern oder Schulleiter bleiben im Bereich der Berufsschule
weitgehend wirkungslos. Fast immer verliert der Lehrer dabei sein Gesicht
und dadurch erzieherisch echte Autoritit, Und die Lehrerhaltung wird tref-
fend so charakterisiert, wie man das in Aufsitzen und Berichten zu pid-
agogischen Fragen im Strafvollzug mitunter lesen kann: ,,Im ewigen Klein-
krieg (Ref.) mit Unaufmerksamkeit und Zerstreutheit ..... miissen die
Lehrstunden durchgestanden werden. Nur zu oft will sich Renitenz und
Unbeherrschtheit austoben. Ganz schwierig wird die Situation, wenn durch
Neuzuginge die Mehrzahl der Schiiler , Neulinge® darstellen. Die Arbeit im
Unterricht verlangt dann tiglich einen Kampf .... nimlich am Anfang,
wenn der Schiiler ,schulfihig® zu machen ist.“?)

Muf Schule, muff Erziehung so sein? Lehren und Lernen ein Kampf, ein
Krampf, eine Dressur? Der Vielzahl der Schiiler und der korperlich-see-

1) Thesen zur Erziehungshilfe aus der Psychologie der Gegenwart, zusammengestellt und for-
muliert von Prol. Dr. Wollgang Hochheimer, Berlin.
2) Strafvollzug und Pidagogik, Heft 2, 1963, Seite 23 ff.
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lischen Spannkraft der Jugend wird der Lehrer leicht zum Opfer. Weil mir
diese verbreitete These nicht einleuchten wollte und mir ihre verhingnis-
vollen Folgen keine Ruhe lieflen, suchte ich nach anderen Ldsungen. Zu
meinem eigenen Erstaunen konnte ich herausfinden, dafl es anders ging. Die
Reaktionen der Schiiler und Zéglinge erwiesen sich iiberraschenderweise als
ganz anders, als ich selbst vorvermutet hatte. So honorierten beispielsweise
die grofiten ,Riipel® das Bekenntnis eigener, iiberstandener Schwierigkeiten
und gelegentlicher Unkenntnis mit Erstaunen, Achtung und einer Portion
Nachdenklichkeit. — Man kann seinen Schiilern niherkommen, statt sich in
angemafliter Autoritit von ihnen immer weiter zu distanzieren. Nur muf§
man selbst hinter dieser geinderten Erzieherhaltung stehen und darf sie nicht
etwa als ,Tricks® benutzen, wenn man echten Fortschritt will. Mit der
Sicherheit eines Spiirhundes merkt der junge Mensch unechte und bloff an-
gemaflte Verhaltensweisen.

Die folgenden Thesen miissen entsprechend verstanden werden, wenn man
sie ernsthaft erwidgen will. In ihnen liegt der Versuch, aus den extremen
Haltungen, hier erzieherische Resignation, dort permanenter Druck, heraus-
zufiihren. Sie wurden in kritischen Stunden praktiziert. Ihre durchschlagende
Wirkung hat mich selbst iiberrascht und bewegt. Ich verdanke sie meinen
cigenen Lehrern, im besonderen Professor Dr. Wolfgang Hochheimer, Berlin.
Dazu kommen Literaturstudien in den Gebieten der Pidagogik, Psychologie
und Tiefenpsychologie. Die Not manches Zdglings, die Fragen manches
Kollegen in der Schule wie im Strafvollzug, nicht zuletzt aber die Erzie-
hungsaufgaben gerade des Jugendstrafvollzuges ermunterten mich, die fol-
genden Thesen zusammenzustellen und sie der Beachtung meiner verschie-
denen Kollegen und Mitarbeiter zur Diskussion und Nachpriifung zu emp-
fehlen.
1

Man soll versuchen, den anderen zu verstehen und ihn nicht gleich mit Urtei-
len, die oft Vorurteile sind, abzustempeln. Dieses Verstehen wird erleichtert,
indem man sich in den anderen hineinzuversetzen sucht, auch wenn dieser
zunichst anders zu sein scheint als man selbst, was vor allem im Strafvollzug
manchem Beamten als unzumutbar vorkommt. Wie sieht der andere die Welt
und thre Menschen? Welche Vorerfahrungen hat er gemacht? Kann ich diese
von seiner Stelle aus nachempfinden? Solch ein Versuch erfordert geistig see-
lisches Bemiihen und kann anfangs fiir die schwierigen Jugendlichen vor-
behalten bleiben. Nur mufl man sich dazu von der eigenen Festgelegtheit
zunichst verabschieden. Der Nutzen ist ein erheblich groferes Eigen- und
Fremdverstindnis. Zugleich wird ein reibungsloseres zwischenmenschliches
Verhiltnis ermdglicht, denn aus dem gewonnenen Verstindnis gerit man
nicht so schnell in unangenehme Gegenreaktionen. Dariiber hinaus ldflt sich
die Kraft gewinnen, selbst einem Kapitalverbrecher hilfreich zur Seite zu
stehen. Des Volkes Zorn iiber eine gemeine Tat ist verstindlich und nicht
immer ungerecht, aber stets cin guter Antrieb fiir jede Reaktion. Leider wird
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(aus der Strafanstalt) einmal wieder traf, sagte mir, er wisse genau den Mo-
ment, in dem seine Entwicklung in eine neue Richtung begonnen habe. Es sei
oftmals die Tatsache, dal man sich nicht an einer allgemeinen Empdrung
iiber den ,bosen“ Strafgefangenen beteiligt, als Gleichgiiltigkeit verstanden,
oder es wird dem, der zu verstehen sucht, vorschnell und toricht erhaben
grofle Ahnlichkeit mit dem Verbrecher selbst unterstellt.

2

Bestimmte Probleme der Reifezeit fithren zu besonderen Schwierigkeiten,
Jugendliche zu verstehen und zu erzichen. Abgesehen von den sexuellen Pro-
blemen bei den Stiirmen der Pubertit, vollzicht sich eine langsame geistig-
seelische Ablosung aus dem Elternhaus. Die Kinder entdedsen, dafl der
Vater nicht unfehlbar ist; sie werden selbstindiger, kritischer, selbstbewuf3ter.
Die Liebe zu den Eltern ist nicht mehr so rithrend kindlich, so unmittelbar.
Die herangewachsenen ,Kinder* gehtren den Eltern nicht mehr so wie ein
jingeres Kind. Diesen unabwendbaren Verlust an gegenseitiger Liebe und
Zuneigung, diese Notwendigkeit einer Trennung und Ablosung, spiiren
Eltern und Kinder. In erster Linie die Eltern sollten sich um gegenseitiges
Verstindnis und um eine gleichgeartete Beziehung auf mehr geistig-bewufiter
Ebene bemiihen. Diese Notwendigkeit wird von den Eltern jugendlicher
Gefangener oft nicht bewiltigt, weil hiufig sehr fragwiirdige Wertmafistibe
ciner Verstindigung im Wege stehen. Wieviele Eltern versuchen, ihrem
inhaftierten Sohn am Besuchstag Geld zuzustecken, obschon sie schr genau
wissen, dafl das verboten ist? Ein tragischer Versuch, versiumte Liebe und
Fiirsorge nachzuholen?

3

Was den Erziehern (Eltern als Ersterziehern und auch den Zweiterziehern,
Lehrern u. a.) bequem ist und Freude macht, ist oft das Musterkind, dessen
Selbstindigkeit und Freiheit ausgeschaltet sind. ,,Gut® ist dann das Kind,
das gefiigig und bequem den Erziehern keinerlei Sorgen bereitet. In ,gut®
und ,schlecht® verbergen sich jedoch oft genug Normwerte hichst fragwiir-
diger Natur. Was sind schwierige Kinder? Hiufig sind sie bei dem einen sehr
brav und willig, bei dem anderen bockig und unfolgsam. Man sollte einem
bockigen Kind gegeniiber niemals dessen Negativerwartungen erfiillen. Ein
gereizter, vielleicht wiitender Junge erwartet mehr aus dem Gefiihl als aus
dem Verstand heraus, daf sein Gegeniiber nun genau so heftig reagiert. Zwei
explosive Auflerungen addieren sich. Der Krawall muff nur noch gréfler
werden. Auf die lautstark und verletzend vorgetragene Forderung eines
jugendlichen Strafgefangenen antwortete ein kluger Oberwachtmeister:
»Wenn Sie ruhiger sind und angemessene Umgangsformen zeigen, wollen
wir uns noch einmal tiber Thre Wiinsche unterhalten!“ — Auf die erzieheri-
schen Moglichkeiten nicht erfiillter Negativerwartungen weist auch das
folgende Beispiel hin: ,Ein Junge, den ich lange Zeit nach seiner Entlassung
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gewesen, als der Beamte in der Geschiftsstelle der Anstalt vor Aufnahme der
Personalien zu ihm gesagt habe: ,Nehmen Sie doch bitte Platz.“ Er sei
damals als Sechzehnjihriger schon in manchen Heimen gewesen, in Unter-
suchungshaft und auf Transporten. Immer habe man ihn nur mehr oder
weniger angeschrien und als Strolch und Liimmel behandelt. Er sei ganz
darauf eingestellt gewesen, sich dagegen zu wehren (IRef.). In dem Moment
wo er hier in dieser Form angesprochen worden sei, sei er zum erstenmal
wehrlos gewesen und in seiner Grundeinstellung erschiittert worden.“

4

Auch fiir den Verbrecher gilt der alte pidagogische Satz: Lob zieht stets
mehr als Tadel. Die Wirkung eines kurzen, treffenden Lobes, die Anerken-
nung im rechten Augenblick, wirkt mitunter umwilzend. Das Urbediirfnis
Annahme, Bejahung (statt Ablehnung, Verurteilung, Verneinung) als Le-
bensgrund zu brauchen, ist zugleich eine wertvolle Erzichungsmoglichkeit.
Wird dieses Urbediirfnis nicht befriedigt, so zeigt es seine Unausrottbarkeit
dadurch, dal es sich hinten herum auf den paradoxesten Wegen Luft zu
schaffen sucht. Beispielsweise wird ein Kind oft deshalb asozial, weil ihm
eine soziale Anerkennung und gleichberechtigte Einordnung versagt blieben.
So gibt es Jungen, die eine angeborene oder erworbene Lese- und Schreib-
schwiche haben (Legasthenie). Nur selten sind die Symptome so stark, dafl
man diese Schwiche sofort erkennt. Thre Welt bleibt klein, ein Buch bleibt
thnen verschlossen, weil sie die Worte buchstabieren, aber den Sinn nicht
erfassen kionnen. Thnen bleibt eine Bestitigung des Selbstwertgefiihles, ein
Lob fiir auf diesen Gebieten erreichte Kenntnisse und Fertigkeiten versagt.
Fiir die Anerkennung ihrer Klassenkameraden, fiir ein Lob des Primus,
foppen sie ausgerechnet den strengsten Lehrer, schwinzen die Schule, brechen
Kraftfahrzeuge auf und machen viele andere ,Dummbheiten®. Wenn solche
Urbediirfnisse wie die Sehnsucht nach Anerkennung im Menschen verdringt,
verprellt, verhindert, versagt wurden, sind sie damit nicht erledigt, auch
wenn sie dem Effekt nach verschwunden und ausgeschaltet erscheinen: Sie
bleiben im leib-seelischen Organismus, behalten ihre Kraft, stéren und ver-
stimmen das seelische Gefiige in Gestalt verschiedenster Neben- und Ersatz-
erscheinungen bis zu schwerer Abartigkeit und Krankheit. Denn gewaltsame
Einmischungen rufen normalerweise Widerstand hervor und setzen Ver-
letzungen. Dieser Widerstand schwelt auch dann vergiftend weiter, wenn er
auflen nicht bemerkt wird. Man richtet seelischen Schaden an, wenn man
einen Menschen nur von auflen zu regieren sucht, ohne dafl er dabei als
Subjekt mitmacht, was erst recht fiir den Rowdy gilt, der neben und hinter
seinem Rowdytum nimlich immer noch Mensch ist. Wie wir auf eine gemeine
und unverstindliche Tat reagieren, da erweist sich die Tiefe unserer Mensch-
lichkeit, ja die Echtheit eines Christenstandes. — Der Boden, auf dem pid-
agogisches Geschick erwachsen kann, ist Menschenfreundlichkeit und Freiheit
des Geistes auch gegeniiber pidagogischen Dogmen, — Ein Junge stand im
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zweiten Lehrjahr und zeigte noch immer mangelhafte Kenntnisse in Recht-
schreibung und Zeichensetzung. Er meinte, er lerne das nie und entzog sich
damit auch jeder Nachhilfe. Zufillig entdeckte der Meister das Interesse des
Jungen an der Schreibmaschine. Die Gedankenverbindung: Maschineschrei-
ben und Rechtschreibung kam ihm aus seinem unverbildeten Einfithlungs-
vermdgen. In der Folge lief er den Jungen auf seiner Maschine schreiben,
wohldosiert, mit gelegentlichem Lob fiir erlangte Schnelligkeit und Fertig-
keit. Mit dem Maschineschreiben behoben sich auch die Mingel in der Recht-
schreibung. Beide waren zufrieden.

Dem Heranwachsenden hilft nichts mehr als das verstindnisvolle Bekenntnis
(seines Erziehers), dafl der Erwachsene die gleichen Schwierigkeiten nicht nur
aus eigenem Erleben kenne, sondern diese immer noch nur ungeniigend,
wenn auch oft weniger beunruhigend zu meistern wisse. Ein Junge sollte
spiiren, dafl die moralischen Schwierigkeiten, geboren aus den Grundtrieben
des Menschen — allen sozialen Schichten anhaften, auch seinem Erzieher,
seinem Lehrer, Arzt oder Pfarrer. Auch der heute noch sozial Tieferstehende
soll erfahren, dafl wir in einer letzten Schuldhaftigkeit in einem Schiffe
leben. —

Zusitzlich zu einem solchen Bekenntnis ist es in jedem Falle nétig, an einem
sozialen Verhalten zu arbeiten. So wirksam es auch sein mag, mancher
Jugendliche ist sicher versucht, eigenes Versagen mit dem Hinweis darauf
gelegentlich entschuldigen zu wollen. Der freundliche Aufruf zur Bewilti-
gung auch seiner Schwierigkeiten sollte stets damit verbunden sein. — Die
Furcht, der junge Mensch méchte so ein freimiitiges wie gelegentliches Be-
kenntnis ausnutzen, ist verstindlich, jedoch unbegriindet. Die Seele hat ihre
eigene Logik. Wenn der Erwachsene auch nur ein Minimum an Autoritit
genieflt, sei es auf Grund seiner Stellung, seines fachlichen Konnens oder
seiner personlichen Eigenarten, so wird diese reale Autoritit durch zwischen-
menschliche Toleranz nur noch verstirkt. Man vergibt sich meist weniger als
man aus Vorurteil annimmt. Und Ehrlichkeit gegeniiber sich selbst hilft zu-
gleich dem Nichsten und Zogling und vereint die verschiedenen Generatio-
nen in einer gemeinsamen Lebens- und Entwicklungssphire. Ein Jugend-
licher fiihlt ohnehin, daf} auch die Erwachsenen Schwierigkeiten, Néte und
Niederlagen erleiden, sogar auf den gleichen Gebieten, auf denen sie von
den Jiingeren gern Perfektion verlangen. — Briefe von Jugendhchen Gefan-
genen geben mitunter erschiitternde Auskunft, wie der Vater seinem Sohn
alles gab. Seinem Kind blieb er ein Fremder, eine Grofle, zu der man
aufschauen kann, der man etwas zu danken hat, aber unerreichbar fern. Sie
wurden sich fremd, weil der Vater dem Sohn sein eigenes menschliches Wer-
den und Versagen verschwieg, zumeist im Glauben, seine Autoritit wiirde
durch ein freimiitiges Bekenntnis Schiffbruch erleiden.

6

Auch ein im Umgang mit schwierigen Jugendlichen nicht gerade ungeschick-
ter Erzieher kann bei plotzlich auftretender massiver Renitenz einen Augen-
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blick ratlos sein. Zweckmifig reagiert man dann mit einem ,restatement®,
d. h., der Jugendliche bekommt seine Auflerung zuriick. Sehr erregt und
wiitend sagt ein Junge: ,Was hingen Sie sich denn da rein?“ Antwort: ,Sie
fragen, warum ich mich da reinhinge?!“ Nun war die Reihe wieder an dem
Jungen. Ich hatte Zeit zum Uberlegen, er bekam seine Worte (aber in ruhi-
gem Tonfall!) zuriick und muflte nun seinerseits iiberlegen, was er unbedacht
und erregt gesagt hatte, denn ein Druck erzeugt nur Gegendruck und ein
Affekt ist ansteckend. So sollte man Affekte weder provozieren noch darauf
einsteigen, d. h. man sollte in anderen auch keinen Wutanfall oder dhnlich
negative Reaktionen hervorrufen oder sie mit Gleichem beantworten. Ein
Mensch kann seine Mitmenschen nur beherrschen, wenn er sich selbst beherr-
schen kann. Kann er das aber nicht, so sollte er es schlicht zugeben im eige-
nen yrestatement®. Den Effekt kann er sowieso keinesfalls mehr annullieren.

7

Selbstbeherrschung meint nicht Selbstunterdriickung. Mit Hilfe des Verstan-
des kann man sehr wohl eigens z. B. vom Gewissen und der Umwelt ver-
botene Strebungen, Affekte u. a. zu bearbeiten und umsetzen lernen. So wie
man seiner eigenen Natur (Seele) begegnet, begegnet man der des Nichsten.
Und jede Fremdbehandlung nimmt vom Verhalten des Menschen zu sich
sclbst thren Ausgang. Eigene Affekte und emotionale Unausgeglichenheit
rufen die entsprechende Verhaltensweise im Nichsten hervor, wie manche
Unterrichtsstunde beweist, die der Lehrer mit seinem angestauten Unmut
beginnen miifite. So wenig wie der Mensch allgemein, sind auch Jugendliche
nicht durch Worte, reine Theorie, Vorsitze oder Willensentschliisse ohne
weiteres und vollstindig zu steuern. Diese seelische Wirklichkeit will beach-
tet sein. Zudem kann man das bei sich selbst leicht nachpriifen.

8

Der Erzieher bewahre fiir den Zogling dessen Gesicht. Man sollte niemals
einen Jugendlichen vor anderen durch Worte, Gesten oder Unterlassungen
herabsetzen. Die Formel ,auch ein schlechter Ruf verpflichtet bestimmt oft
die Verhaltensweisen unserer Jugendlichen. Nicht zuletzt sind sie auch von
Erwachsenen — hiufig unabsichtlich — in die Rolle des Bosewichts, Schul-
schwinzers, Storenfrieds gedringt worden und werden dann gar nicht so
ungern darin bewahrt. Erst der Auflenseiter gibt so recht das Gefiihl des
Eigenwertes. Lohnt es sich, wieder gut zu werden, wenn es niemand mehr
erwartet und man als schlecht abgestempelt ist? Die korperlich-seelische
Widerstandskraft eines Schiilers oder Lehrlings mufl beinahe auflergewthn-
lich sein, wenn er infolge mehrmaligen Leistungsversagens besonders durch
seine Kameraden in die Kategorie ,doof* abgeschoben wurde und dennoch
hiufig geheime Anstrengungen zu einer Leistungsverbesserung beibehilt. Wie
viele Menschen, so wissen auch Jungen von dem Potential in sich nichts und
haben sich mit einem Teilaspekt oder einer Teilfunktion aus ihren vielen
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Seiten und Méglichkeiten kurzgeschlossen, beispielsweise Berufsstellung, Aus-
sehen, Geschlecht, Intellekt.

Wann immer ein Lehrer bemiiht ist, eigene wie fremde Kurzschliefungen zu
verhindern oder diesen entgegenzutreten, in jedem Falle ermuntert er zu
Fortschritten, bewahrt des Zoglings Gesicht und in ihm liegende Méglich-
keiten. Nicht selten gewinnt der Erzicher einen stillen Freund, der ihm zu-
liebe Verfiihrungen zu widerstehen lernt. Und er-ziehen meint ja wohl
auch, verborgene Anlagen und Potentiale entwickeln zu helfen.

9

Man sollte nicht leichtfertig das Selbstwertgefiihl eines Jugendlichen verletzen.
Wenn es etwas zu tadeln gibt, dann stets die Sache, nicht die Person. Allen-
falls eine Verhaltensweise, aber nicht den ganzen Kerl. Bei erziehungsunbe-
quemen oder schwererziehbaren Jugendlichen ist man allzu schnell geneigt,
deren Verhalten als anlagebedingte Abartigkeit zu betrachten, obwohl hiufig
nur eigene — ebenso intensive wie redliche — Bemiihungen versagten. Wie
sollen sie andere und deren Eigentum achten, wenn sie sich selbst und eigene
Dinge zu achten hochst mangelhaft gelernt haben? Zur Stirkung des Selbst-
wertgefiihls gehort die Moglichkeit zu freier Entscheidung, und sei diese
Freiheit zur Entscheidung auch noch so begrenzt, Es ist die Tragik einer
Strafanstalt, dafl eigene Entscheidungsmoglichkeiten dauernd beschnitten
werden miissen. Mit erzieherischem und in Bezug auf die Sicherheit tragbarem
Einfallsreichtum sollte man bestrebt sein, innerhalb der gegebenen Moglich-
keiten dem jugendlichen Strafgefangenen die Freiheit eigener Entschliefun-
gen zu ermoglichen. Hier liegt einer der Wege fiir jeden Resozialisierungs-
versuch. Und resozialisieren meint nicht zuletzt, zuriickzukehren in ein Leben
verantwortlicher Willensentscheidungen. Die in der Jugendstrafanstalt
Rodkenberg eingefithrte Unbestimmtenkonferenz, in der der Vollstreckungs-
leiter in Gegenwart des Anstaltsleiters, der Erzieher und des zu unbestimmter
Jugendstrafe Verurteilten iiber die Frage der Entlassung zur Bewihrung ent-
scheidet, ist ein hervorragendes Beispiel, wie in beschrinktem Rahmen Még-
lichkeiten freier Willensentscheidungen mit und durch den Vollstreckungs-
richter gegeben sind. Es kommt nicht selten vor, dafl junge Strafgefangene
auf die an sich vertretbare vorzeitige Entlassung verzichten und bitten, den
Aufenthalt im Strafvollzug zu verlingern, um die Gesellenpriifung mit Hilfe
ihrer Lehrmeister und der Berufsschule noch in der Anstalt abzulegen. Auch
die unscheinbaren, tiglichen Entscheidungen iiber die Wahl eines Buches, des
Sitzplatzes im Schulraum oder der Kirche, Teilnahme an Freizeitveranstal-
tungen u. a. erhalten in einem Hause mit Gittern und Schlssern oft iiber-
grofie Bedeutung. Fiir den Jugendstrafvollzug ist diese wichtige Erzichungs-
moglichkeit lingst erkannt. Die Tendenz zu unnétigem Kommando hat sich
trotzdem erhalten und bleibt wohl unausrottbar.
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10

Um zu erfassen, was ein Mensch seiner Natur nach ist, gibt es eine sehr niitz-
liche und aufschlufireiche Hilfe; die Eigenbilanz, Man erreicht sie, indem
man fiir eine bestimmte Zeit (etwa morgens, mittags abends je 15 Minuten)
ausnahmslos alle Gedanken, Vorstellungen, Wiinsche, Vorgedanken, Bilder,
Gefiihle, Affekte, Stimmungen, Phantasien, Triebregungen usw., kurz alles,
was binnenseelisch in den verschiedensten Etagen des Leib-Seele-Organismus
geschieht, in voller Ehrlichkeit zu Papier bringt bzw. unvoreingenommen
zur Kenntnis nimmt. Die ungekiirzte und unzensierte Niederschrift bzw.
Kenntnisnahme verhilft sehr weitgehend zur Erkenntnis der eigenen Natur.
Man kann die Bilanz zunichst in verschiedene Gebiete einteilen wie Denken,
Fiihlen, Wollen, Wiinschen usf. und sich in einem zweiten Anlauf fragen, was
hiervon und warum dies in ein Plus- bzw. Minuskonto gehort. —

Einblick und Therapie zugleich sind die Niederschriften junger Strafgefan-
gener in der Zugangsabteilung. Auf der einen Seite seines Heftes schrieb ein
Junge (zum Samstag) in hdchst ungewdhnlicher, liederlicher Ausdrucksweise
seine Gedanken und Einstellungen zu den Vollzugsbeamten. Die Schrift war
miserabel, das Blatt voller Kleckse, der Inhalt beleidigend. Auf der nichsten
Seite wurde der Eindruck eines Erlebnisses in der Anstaltskirche (zum Sonn-
tag) beschrieben. Die Hessische Kantorei hatte in einem liturgischen Gottes-
dienst die Bach’sche Motette ,, Jesu meine Freude“ gesungen, und zwar so, dafl
die Strafgefangenen den Chor sehen konnten. Dazu schrieb der Junge: ,Ich
habe nie gewuflt, dal Menschen so schdn singen kdnnen. Was miissen das
fiir Menschen sein? Sie haben sich wohl ihr ganzes Leben in Gottes Hand ge-
legt. Ich mochte auch so sein, aber das wird wohl nie.“ Dieser Text war in
ausgesucht sauberer und fehlerfreier Schrift geschrieben. Sollte man diese
Tagebiicher des Zugangs, diese Niederschriften einer seelischen Inventur —
auch wenn sie nicht immer der Realitdt entsprechen — nicht zur Eigenbilanz
verdichten helfen? — Alle Mitarbeiter im Erzichungsstrafvollzug haben
Auflergewdhnliches zu leisten. Die Hilfe der Eigenbilanz gilt auch fiir sie.
Fiinfzehn Minuten Zeit hat jeder. Zudem gibt es prominente Zeitgenossen,
die in #hnlich grofler Verantwortung leben und ohne dieses Verfahren fiir
sich und die ihnen Anvertrauten nicht auskommen,

11

Wir haben als Erzieher nicht nur zu sozialisieren, sondern auch zu individu-
alisieren. Jeder Mensch ist in bestimmter Hinsicht so wie alle Menschen, in
bestimmter Hinsicht so wie eine Anzahl Menschen und in bestimmter Hin-
sicht so wie niemand sonst. Alle Beratungs- und Erziehungsarbeit sollte dem
Rechnung tragen, alle Selbst- wie Fremderkenntnis hiervon ausgehen. Jeder
lebt in mehreren Hinsichten, bald randstindiger, bald fremdstindiger, bald
zentral eigenstindiger und ist sich selbst und seiner Umgebung eine Auf-
gabe.
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12

Besser ist ein Gebot als ein Verbot. In erster Linie sollte man dem Jugend-
lichen sagen (insbesondere einem Kind), was er tun soll, in zweiter Linie, was
er lassen soll. Also nicht: ,Lafl das!®, die stereotype Formel, die man so oft
auf dem Kicderspielplatz héren kann. Besser liflt man den Zogling etwas
anderes tun, was dann nicht zu unlustbetont sein sollte. Verbotsformeln
dringen zur Wiederholung des Verbotenen.

13

Manchmal ist es eine Erziehungshilfe, einen Jugendlichen in ein besseres Licht
zu setzen, als er sich gibt. Es bleibt ihm kaum eine andere Mbglichkeir, als
die freundliche Unterstellung aufzugreifen. Jeder Mensch hat ctwas Be-
merkenswertes, was eine Anerkennung rechtfertigt. Manchmal mufl man nur
genauer hinschauen. Diesen Ausgangspunkt sollte man aufnehmen und er-
weitern. ,, Wenn Sie sich so betragen wiirden, wie Sie arbeiten kénnen, wiren
Sie direkt ein feiner Kerl!“ Mit solcher Art Bescheid konnte manchem Jungen
nach einiger Zeit viel mehr abverlangt werden, als er vorher zu leisten be-
reit war.

14

Allem nachgehen heifit nicht, allem nachgeben, und alles verstehen, nicht
alles tun und alles lassen. Eine wohlwollende freundliche Sicht wie auch Be-
handlung der eigenen Gesamtnatur ist in jedem Falle der richtige Ansatz fiir
eine entsprechende Fremdbehandlung.

Je uneitler, voraussetzungsloser und kritischer man mit sich selbst in Grund-
fragen des eigenen Daseins umzugehen bereit ist, umso mehr werden die
einem anvertrauten Jugendlichen von einer solchen Neuiiberpriifung und
Erfahrungserweiterung haben. Einsicht und Umkehr sind noch immer viel
schwieriger zu leisten als wir iiblicherweise annehmen und daherreden. Sie
sind aber nicht unméglich, auch wenn uns eigene Einengungen noch so tragisch
beschrinken. Im iibrigen sind wir auch unseren Gegnern niher, als wir zu-
zugeben ohne weiteres bereit wiren. Diese stehen uns oft fiir das, was wir in
uns selbst ausklammern und nicht sehen wollen oder kdnnen. Ein Ausgleich
der Gegensitze drauflen fiihrt uns also drinnen niher zusammen — und
umgekehrt. Wie oft tadelt ein Erzieher nicht im Zégling Fehlhaltungen, die
er bei sich selbst ins Unbewufite abgeschoben hat, und die ihn nun von auflen
ansprechen?

Man entrinnt sich selbst nicht, wie Goethe einmal sagte, und wenn man sich
fortwiirfe.
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Sinnvolle Freizeitgestaltung als Erziehungsmittel
im Jugendstrafvollzug (Teil I)
Von Gerhard Mattulke"

Im Jugendgerichtsgesetz fordert der Gesetzgeber, dafl die Freizeit des jungen
Gefangenen sinnvoll gestaltet werde. Der Jugendstrafvollzug, der ausschlief-
lich unter dem Gedanken der Erziehung steht, kann gar nicht auf die Frei-
zeit als Erziechungsmittel verzichten. Je sinnvoller und zweckgerichteter die
freie Zeit des Gefangenen genutzt und von ihm ausgenutzt wird, desto
offener wird der junge Mensch werden, desto offensichtlicher sollten bei ihm
die Erfolge sein und desto eher sollte in der Regel der Zweck der Strafver-
biifflung als erfiillt angesehen werden kdnnen.

Das ist eine Gleichung, die zunichst aufzugehen scheint. Nur der Praktiker
weifl, wieviele Unbekannte die Arbeit erschweren, Hindernisse, die in den
dufleren Arbeitsbedingungen, aber auch im Charakter der Jungen liegen
kdnnen.

Ich weiff mich mit meinen Kollegen einig in dem Gefiihl des Unbefriedigtseins
iiber den offensichtlich geringen Erfolg unserer Erziehungsarbeit. Wir sind
dankbar fiir jede Resonanz und enttiuscht, wenn unsere Pline und Vorberei-
tungen nicht den Erfolg hatten, den wir uns versprachen. Es liegt nahe, zu
resignieren oder auch die Freizeit routinemiflig zu gestalten. Oft ist es nur
ein kurzer Schritt, um aus der Freizeitgestaltung einen ,Betrieb® zu machen,
der an dem Ziel vorbeigeht, die Jungen zu erreichen.

Ich bin in dieser Arbeit noch verhiltnismiflig jung und befinde mich zur Zeit
selbst in einem ,Prozeff der Klirung® meiner Arbeitsmoglichkeiten. Ich be-
miihe mich um eine sachliche Einstellung zur Arbeit, die frei sein soll von
Vorurteilen, Fehleinschitzungen meiner eigenen und der zur Verfiigung
stehenden Mdglichkeiten und Mittel. Ich hoffe, daf ich zu einer Einstellung
kommen werde, die mir eines Tages nicht alle Freude an der Arbeit nehmen,
sondern zeigen wird, wie ich unter den gegebenen Voraussetzungen das Beste
leisten kann.

Die Freizeit ist in unserer Massenwohlstandsgesellschaft zu einem Faktor ge-
worden, der Eltern, Lehrer, Erzieher, die Kirchen und schliefflich auch den
Staat immer wieder vor neue Fragen stellt. Es ist hier nicht der Platz, um
alle gefihrdenden Momente aufzuzihlen und in ihrer Gefihrlichkeit zu er-
kliren. Wir aber haben es in den Jugendstrafanstalten mit den jungen Men-
schen zu tun, die weitgehend mit dieser Freizeit nichts anzufangen wuflten.

Nach einer neuen Statistik kommen nur ca. 20 9, aller Jugendlichen und
Heranwachsenden, die jemals vor dem Richter zur Aburteilung einer Strafrat
standen, in eine Jugendstrafanstalt. Es sind also nur die jungen Menschen
bei uns, bei denen alle anderen Erziehungsmittel versagt haben oder keine
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Besserung erwarten lieflen. Schon allein diese Erkenntnis zeigt die Schwierig-
keiten, die unsere Arbeit mit sich bringt. Viele der Jungen sind wihrend der
entscheidenden Jahre ihres Lebens in Heimen gewesen, haben diese oft ge-
wechselt, haben keine Bindungen, sind gemiithaft unentwickelt oder ver-
wahrlost. Sie haben kein Eigentum und daher auch kein Verstindnis fiir
Besitz- und Eigentumsverhiltnisse. Thre Meinung von der Welt, den Men-
schen, den Frauen, den Arbeitgebern, den Religionen sind vorgeformt und
schon sehr verfestigt.

Meist sind die jungen Menschen, entsprechend dem Entwicklungsalter, in dem
sie sich befinden, hart im Urteil und bereit, ihre Meinung zu vertreten und zu
verteidigen. Oft tun sie das auch nur, um nicht zugeben zu miissen, daf sie
sich irrten oder von falschen Voraussetzungen ausgegangen sind. In Gegen-
wart der anderen Gruppenmitglieder sind sie sehr auf ihr Anschen bedacht.
Das ist ihnen wichtiger als Objektivitit und als Folge ihres verletzten Selbst-
wertgefiihls verstandlich.

Eine besondere Gruppe bilden die Jihzornigen, die leicht Aufgebrachten, die
wegen ihrer Unbeherrschtheit in eine Straftat verwickelt wurden, ohne
eigentlich kriminell zu sein. Sie sind sich selbst und ihrer Umwelt immer
wieder eine Belastung. Das Zusammenleben mit diesen Menschen erfordert
von allen Beamten ein hohes Maf an Beherrschung und Nachsicht.

Ein Problem stellt der Umgang mit der groflen Gruppe der kritikunfihigen
und uninteressierten Jungen dar. Sie sind leer und hohl, haben keine eigenen
Interessen, schwanken in ihren Meinungen und Ansichten hin und her. Sie
sind ,,Masse“. Leichtgliubig, leicht verfiihrbar, schnell zu begeistern und leicht
zu iiberzeugen, wenn das Gesagte nur einigermaflen plausibel klingt. Das sind
die Jungen, die als Mitldufer Straftaten begingen. Unter straffer Anleitung
fiigen sie sich in die Hausordnung und sind meist die bequemen Gefangenen,
die nicht fragen und nicht wiinschen.

Dann gibt es noch eine Gruppe von Jungen, bei denen alle Miihe umsonst zu
sein scheint. Sie sind in ihrer Erlebniswelt gestort, scheinen in der Entwidklung
um Jahre zuriick zu sein. Sie entzichen sich einer direkten Beeinflussung
wegen der mangelnden Ansprechbarkeit. Sie sind in jeder Gemeinschaft eine
Belastung und haben es selbst schwer, weil sie meistens den Hinseleien der
anderen Jungen ausgesetzt sind; umso intensiver, je primitiver ihre Mit-
gefangenen sind, z. B. in der Gemeinschaft der untersten Klasse.

Bei uns sind zur Zeit keine Absolventen von Mittel- oder Oberschulen, auch
keine Studenten. Aber wenn sie auftauchen, suchen und finden diese Jungen
sich in Arbeitsgemeinschaften und in den Schulklassen und versuchen, mit
mehr oder weniger bekannten Schiilermethoden zu irritieren. Das, was ihnen
als geistige Kost geboten wird, finden sie ldppisch. Sie sind zu klug, um offen
hervorzutreten und spiclen gern eine Rolle im Verborgenen als graue Emi-
nenzen.
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Die Vertreter dieser Gruppen sind Extremfille. Sie treten aber immer wieder
auf und machen die Arbeit mit der grofien Zahl der Jungen, die mit den
iiblichen Mitteln ansprechbar sind, noch schwerer. Denn das mufl auch ge-
sagt werden: Mit vielen Jungen macht es wirklich Freude, zusammenzusein,
mit ihnen zu reden, ihnen neue Werte zu erschliefen, zu helfen, ihnen das
Riickgrat zu stirken, wenn 'sie es mit dem Elternhaus oder in ihrer jetzigen
Gemeinschaft schwer haben,

Leider ist es hier wie im freien Leben, dafl die guten Elemente sich nicht so
leicht durchsetzen wie die bosen, da die Besonnenen schweigen und die
Dummdereisten sich produzieren.

In verschiedenen Versionen, aber immer wieder, lesen wir bei der Post-
zensur die Bemerkung, dafl der Sonntag der langweiligste Tag der Woche sei
und daf} die Jungen lieber kdrperlich arbeiten.

Diese Auflerungen sind bezeichnend: Die Jungen empfinden Ruhe, Alleinsein,
Mufe, als l4stig und wissen mit sich nichts anzufangen. Sie kommen aus einer
Welt, die es thnen doch so leicht gemacht hatte, Leere zu iiberspielen, im
wahrsten Sinne des Wortes. Sie licflen sich berieseln vom Radio und Fern-
sehen daheim, der Musikbox in der Bar. Die Ruhe, die andere Menschen
suchen, ist fiir sie eine Strafe.

Die meisten Straftaten werden wihrend der unausgefiillten Muflestunden
begangen. Oft fithrt Langeweile zu Zusammenrottungen und schliefflich zu
Bandendelikten. Das allein ist Anlafl genug, sich iiber die Gestaltung der
freien Zeit unserer Gefangenen Gedanken zu machen. Die Jungen hétten
zwar die Mdglichkeit, sich auf verschiedene Weise zu beschiftigen. Aber wie
wenige tun es!

Darum ist es bitter notwendig, den Jungen zu helfen ihre Muflestunden auszu-
fiillen. Das kann in der Anstalt nur im Ansatz geschehen. Es geniigt nicht, die
Jungen so oft wic méglich auszuschlieflen und sie zu unterhalten. Im Hinter-
grund sollte ein Plan stehen, der sie jetzt darauf vorbereitet, spiter als freie
Menschen mit ihrer Zeit sinnvoll umzugehen. Die Arbeitsgemeinschaften, die
wir anbieten, werden letzten Endes nur dann ihren Sinn erfiillen, wenn sie
den Jungen neue Interessengebiete erschlieflen oder sie anregen, sich noch in-
tensiver mit der Ausiibung ihrer Hobbies zu beschdftigen, und wenn sie
ihnen helfen, Antworten auf ihre Fragen zu finden.

Je mehr es gelingt, den Jungen zu eigenem Tun anzuregen, desto grofler wird
seine Bereitschaft sein, spiter in einer freien Jugendgruppe mitzuarbeiten.
Gruppen- und Gemeinschaftsabende miissen nicht unbedingt sensationell sein,
um die Jungen zu fesseln. Zuweilen gelingt es, besonders aber im kleinen
Kreise, in einem ruhigen Gesprich Zugang zu ihnen zu finden. Wenn es zu
einem Gesprich iiber Lebensfragen kommt, entsteht manchmal eine Atmo-
sphire, die den Kreis zur Mitarbeit und die notorischen Stérer plotzlich zum
Schweigen bringt. Dann ist Grund zur Freude und Dankbarkeit. Gott sei
Dank gibt es diese Erlebnisse immer wieder und sie geben den Mut, weiter-
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zuplanen, Fehlschlige nicht als Riickschlige zu nehmen, sondern als Hinweis
zum Nachdenken, wie es besser gemacht werden kann,

Es erscheint zweckmiflig, alle Planungen unter folgende Gesichtspunkte zu
stellen:

Die Freizeitgestaltung soll nicht nur die Leere wihrend der Strafverbiilung
ausfiillen, sondern sie soll gleichzeitig ein Training fiir die Freiheit sein, mit
der Muflezeit verniinftig umzugehen;

sie soll helfen, den Kontakt zur Auflenwelt nicht zu verlieren;

sie soll zeigen, dafl man auch ohne Radau und Lirm in Ruhe und Besinnung
freie Zeit verbringen kann;

sie soll neue Interessen wecken, soll den Jungen neugierig machen;
sie soll zur Kritikfihigkeit erziechen;

sie soll an wichtige Lebensfragen heranfiithren und zu einer sachlichen Ein-
schitzung der Vorginge beitragen;

sie soll ganz bewuflt die M&glichkeit nutzen, zur staatsbiirgerlichen Ver-
antwortung und zum Mitdenken zu erziehen, gréfiere Zusammenhinge zu
erkennen;

sie soll iiber Gemiits- und Willensbildung versuchen, zu einer ethisch saube-
ren Grundhaltung zu fithren und Verstindnis fiir Werte zu wecken;

sie soll versuchen, dem Jungen die Augen fiir die kleinen Freuden des Alltags
zu 6ffnen, die das Leben und Zusammenleben erleichtern und verschonen;

sie soll eine Ubung in guten Umgangsformen sein und in dem Jungen den
Wunsch erwecken, sein Leben auf eine andere Grundlage zu stellen, als bisher.

Ist das zu viel verlangt? Fast méchte es so scheinen! Diese Punkte kdnnten
dem Programm einer freien Jugendgruppe entnommen sein. Anders formu-
liert enthalten sie all das, was man von einem verantwortungsvoll heran-
wachsenden jungen Staatsbiirger erwartet.

Zu einer sinnvollen Freizeitgestaltung gehdrt das vorbereitende, das hel-
fende, das nachgehende Gesprich. Es geniigt einfach nicht, die Jungen einer
Gruppe in gewissen Zeitabstinden zu sehen und sie insgesamt anzureden.
Die Probleme treten erst im Einzelgesprich zutage. Meist erst, wenn der
Junge Vertrauen gefafit hat.

Welcher Fiirsorger aber hat zu so einer intensiven Betreuung Zeit, wenn er
40 bis 80 Jungen in seiner Gruppe hat? Wie kann er seiner Einsicht entspre-
chend handeln, wenn er die meiste Zeit mit den notwendigen Schreibarbeiten
verbringt?

Viel Zeit geht am untauglichen Objekt verloren. Die Wortgewandten und
Querulanten spielen sich in den Vordergrund und die Ruhigen im Lande
kommen nicht auf ihre Kosten. Und gerade sie sind es, fiir die sich der Ein-
satz lohnt.
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Welche Schwierigkeiten stellen sich allein dem Gruppenleiter in den Weg
durch mangelhafte Differenzierungsmoglichkeit. Da sitzt der Hilfsschiiler
neben dem Mittel- und Oberschiiler. Beide haben villig getrennte Interessen-
und Erlebniswelten. Der eine ist gelangweilt bei dem Gesprichsstoff des
anderen. Einmal fiihlt sich der eine iiber- dann der andere unterfordert.
Welche Quellen fiir Unruhe und Stérmanéver!

Eine grofle und nicht zu unterschitzende Hilfe ist die fruchtbare Zusammen-
arbeit mit dem Stationsbeamten. Sein Verhalten, sein Auftreten, seine Um-
gangsformen, sein Umgangston sind offene und geheime Miterzieher. Er hat
den ganzen Tag iiber hiufige Beriihrungspunkte mit dem jungen Gefangenen
und vielfiltige Beeinflussungsmoglichkeiten. Der kluge Erziehungsgruppen-
leiter wird diese Mitarbeit dankbar annehmen und einen guten Kontakt zum
Aufsichtsdienst pflegen.

Bei dem derzeitigen Personalstand ist eine erfolgreiche, differenzierte und
individuelle Arbeit unmdglich. Was getan wird, ist Stiickwerk. Als Fiirsorger
kommt man sich wie eine Art Feuerwehr vor, die immer nur eingesetzt wird,
wenn es brennt. Und die Mafinahmen, die dann oft ergriffen werden, sind
ein Pflaster, das die Wunde verdeckt, ohne sie zu heilen.

Das aber sind nur die dufleren Schwierigkeiten, die hoffentlich in nicht allzu
langer Zeit durch einsichtsvolle vorgesetzte Dienststellen geindert werden.
Nodh beiflt die Katze sich leider in den Schwanz: Weil die Verhiltnisse in
den Strafanstalten so wenig erfreulich sind, finden sich auch nur wenige
Fiirsorger bereit, dort Dienst zu tun.

Es gibt noch eine Reihe anderer Hindernisse, die die sinnvolle Freizeitgestal-
tung und damit die erzieherische Arbeit so erschweren und damit die Arbeit
in einer Anstalt so sehr von der freien Jugendgruppenarbeit unterscheiden.

Eine freie Jugendgruppe ist fast ausnahmslos eine Gruppe Gleichgesinnter,
die irgend ein Gruppenziel zusammenfiihrt. Die Mitglieder treffen sich frei-
willig und sind bereit, sich einer gewissen Zucht und den Regeln der Gruppe
zu unterwerfen, Der Gruppenleiter ist eine freiwillig anerkannte Autoritit
und der Gruppengeist verbietet gewisse Ausschreitungen und Vergehen.

Wie ganz anders ist es in einer Tugendstrafanstalt! Hier haben wir es mit
einer Zwangsgemeinschaft zu tun. Es gibt keine normenschaffende Tradition
und es gibt nur selten ein Ziel, das eine Gruppe zusammenhilt. Eine Aus-
nahme bilden voriibergehend z. B. die Mitglieder einer Laienspielgruppe oder
einer Sportgruppe, die sich ein Ziel gesetzt haben. In der Regel steht den
Jungen der Gruppenleiter als ein Mensch gegeniiber, dem man von vornherein
mifitraut, denn er gehdrt ja zu den Helfern des Richters, der sie in die An-
stalt brachte. Die Jungen erleben wenig auf ihrer Zelle. So sind die Abende
willkommen, an denen es nicht so straff zugeht und wo sie dann versuchen,
,den da vorne® etwas zu irgern. So unterscheiden sich die obligatorischen
Gruppenabende von den freiwilligen Zusammenkiinften einer freien Gruppe
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grundsitzlich. Und auch das Treffen in einer Arbeitsgemeinschaft ist eigent-
lich noch ein Zwang, weil die Jungen lieber an einem fiir sie persénlich lang-
weiligen Abend teilnehmen, als allein auf der Zelle zu bleiben.

Ein bedauerliches und sehr bedenkliches Zeichen ist es immer wieder, dafl man
als Leiter ciner Gruppe mit seinen Maflstiben, seinen Ansichten und den
Dingen, die einem personlich lieb und wertvoll sind, auf einem so ganz an-
deren Boden steht, als die Jungen und im Grunde genommen eine Sprache
spricht, die sie nicht immer verstehen, weil sie in ganz anderen Mafistiben
denken. Wie oft glaubt man, den richtigen Ton gefunden zu haben, weil die
Gruppe scheinbar ruhig und aufmerksam zuhort. In Wirklichkeit predigte
man tauben Ohren, einfach darum, weil die Anforderungen zu hoch gestellt
wurden.

Ist denn unter diesen Umstinden und bei Jugendlichen von vierzehn Jahren
an iiberhaupt noch eine Erziehung moglich, und ist aller personlicher und
finanzieller Einsatz sinnvoll? Sind die Erfolge, die wir zu erzielen meinen,
nicht nur scheinbar? Kann ein verindertes Verhalten der Jungen als Wand-
lung bezeichnet werden? Ist nicht in den entscheidenden Jahren bei den mei-
sten Jungen vieles so tief verschiittet worden, daf es jetzt gar keinen Sinn
mehr hat, danach zu graben? Das sind sehr berechtigte Fragen, und sicher ge-
ben die vielen negativen Beispiele, bei denen alle Liebesmiih’ umsonst gewe-
sen ist, dem Frager recht.

Und dennoch! Dann sollten wir uns wie Prediger in der Wiiste fithlen. Wir
wissen nicht, bei wem unsere Bemiihungen vielleicht doch auf fruchtbaren
Boden fallen und vielleicht erst in spiterer Zeit Friichte tragen.?)

1) Uber seine praktische Arbeit in der Jugendstrafanstalt Bremen-Oslebshausen berichtet de:
Verfasser im néchsten Heft.
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Die Freizeitbeschiftigung der Sicherungsverwahrten
in der Anstalt Ziegenhain
Von Gerhard Andres

Die Freizeit, die den Verwahrten neben der freien Zeit an Samstagen und
Sonntagen zur Verfiigung steht, beginnt an den Wochentagen um 16,30 Uhr
und endet um 22.30 Uhr. Hierbei ist es ihnen gestattet, bis zum Einbruch der
Dunkelheit sich drauflen im Hof und in den Anlagen der Anstalt aufzu-
halten. Danach beschriinkt sich ihre Bewegungsfreiheit auf die Riume im
Hause, insbesondere auf den Tagesraum. Wer kein Interesse an einem lingeren
Verbleiben im Tagesraum hat, kann sich beim ersten Einschlufl gegen
19.00 Uhr in seine Zelle einschlieflen lassen.

Nach der Vorschrift der Nr. 127 Abs. 2 DVollzO, die gemifl Nr. 244 Abs. 2
auch auf die Sicherungsverwahrten Anwendung findet, kann dem Gefangenen
u. a. Gelegenheit gegeben werden zu schreiben, zu lesen, zu rechnen, zu
basteln, zu musizieren, sich im Laienspiel zu {iben, sich mit Brett- und Ge-

schicklichkeitsspielen zu beschiftigen und Sport zu treiben.

Diese beispielhaft aufgezidhlten Moglichkeiten sind fiir die Verwahrten der
Anstalt Ziegenhain gegeben und erlauben es ihnen, ihren besonderen Neigun-
gen nachzugehen.

Vor allem auf dem Gebiet des Sportes werden den Verwahrten eine ganze
Reihe von Maoglichkeiten zur Betitigung geboten und die entsprechenden
Gerite zur Verfiigung gestellt. So kann der einzelne unter folgenden Sport-
arten seine Auswahl treffen:

a) Ballspiele: Handball, Faustball, Federball, Medizinball und Tisch-
tennis,

b) aus der Leichtathletik: Weitsprung, Kugelstoffen und Laufen.

Ungeachtet dieser giinstigen Voraussetzungen nimmt die sportliche Betiti-
gung in der Freizeit einen kleinen Raum ein. Sie beschrinkt sich im wesent-
lichen auf die Ballspiele, vor allem Hand-, Faustball und Tischtennis, die
etwas hiufiger betrieben werden. Die Beteiligung an diesen Spielen ist jedoch
ebenfalls gering und umfaflt jeweils dieselben wenigen Interessierten. Eine
Ausiibung der genannten leichtathletischen Disziplinen fehlt fast véllig.

Im ganzen betrachtet, gewinnt man den Eindruck, dal der aktive Sport bei
den Verwahrten keinen groflen Anklang findet. Dieser Umstand muf} beson-
ders auffallen, weil die Anstalt in jedem Jahr ein eigenes Sportfest durch-
fiihrt, das allgemein bei den Verwahrten als der jihrliche Hohepunkt im
Anstaltsleben gilt. Aber selbst bei dieser Gelegenheit zeigt sich deutlich, wie
das diesjihrige Sportfest, das am 8. September stattfand, bewiesen hat, dafl
dabei weniger die sportliche Seite sowie der Wille und Ehrgeiz, gute Leistun-

32



gen zu zeigen, im Vordergrund stehen, sondern dafl es bei dem weit iiber-
wiegenden Teil der Verwahrten im wesentlichen darum geht, einmal aus dem
Einerlei des Alltags herauszukommen und vor allem das Gefithl und Be-
wufltsein der Abgeschirmtheit fiir diesen Tag nach Moglichkeit abzustreifen.

Nicht der Sport selbst sondern die mit dem Fest verbundenen Begleiterschei-
nungen bilden die eigentliche Hauptsache. Bereits Wochen vorher wird ein
Leiter fiir die Organisation des Festes bestimmt, ein Sportausschuff gewihlt
und eine Reihe bestimmter Aufgaben und Amter verteilt. An die Giste wer-
den in Kunstschrift geschriebene Einladungen verschickt, es werden die
Siegerurkunden angefertigt, Spenden zur Beschaffung von Kaffee und Kuchen
fiir die gemeinsame Kaffeetafel gesammelt, der Tagesraum wird geschmiickt
und anderes mehr.

Die Teilnahme an den sportlichen Ubungen selbst (60 m und 1000 m Lauf,
Weitsprung, Hochsprung, Kugelstoflen, Federball, Faustball, Handball,
Medizinball und Tischtennis) ist dagegen gering und steht in keinem Ver-
hiltnis zu dem Aufwand an Vorbereitungen und Planungen.

Von den sechzig Verwahrten, die sich zur Zeit in der Anstalt befinden, haben
sich lediglich 20 Mann aktiv an den einzelnen Wettbewerben beteiligt, und
zwar sechs aus der Altersgruppe (1) bis zu 35 Jahren, 6 aus der Gruppe (2)
bis zu 45 Jahren und 8 aus der Altersgruppe (3) iiber 45 Jahre. Die relativ
geringe Zahl der Teilnehmer aus den ersten beiden Altersgruppen erklirt sich
hauptsichlich daraus, dafl das Durchschnittsalter der Verwahrten bei 50 Jah-
ren liegt.

Siebzehn Mann hatten sich von vornherein von einer aktiven Teilnahme aus-
geschlossen, und zwar zum iiberwiegenden Teil aus ciner gewissen Opposition
heraus oder aus Trotz. Einige fithlten sich auch gekrinkt, weil sie bei der
Verteilung der ,Amter® fiir das Sportfest nicht ihren Wiinschen entsprechend
beriicksichtigt worden waren.

Die iibrigen Verwahrten beteiligten sich lediglich als Zuschauer und an den
Vergiinstigungen dieses Tages.

Im Ergebnis bleibt nach allem festzustellen, dafl bei dem iiberwiegenden
Teil der Verwahrten das Interesse an aktivem Sport trotz der giinstigen
Bedingungen fehlt, und demgemifl auch die sportliche Betitigung in der
Freizeit keine grofle Rolle spielt .

An Spielen stehen lediglich die bekannten Brettspiele, Schach, Miihle und
Dame zur Verfiigung. Diese Spiele werden nur vereinzelt und von einigen
wenigen Verwahrten betricben, Hier wiire die Anschaffung weiterer Brett-

und Geschicklichkeitsspiele zu begriifien.

Ein kleinerer Kreis (etwa 5 bis 7 Mann) beschiftigt sich regelmiflig mit
Bastelarbeiten, Zeichnen und Malen. Die Anstalt besitzt einen Bastelraum,
in dem die Bastler die notwendigsten Gerite und Werkzeuge vorfinden. Fiir

33



das Bastel-, Mal- und Zeichenmaterial miissen die Verwahrten selbst auf-
kommen und es von ihrem Hausgeld bezahlen.

Eine Ausstellung, die im Rahmen des diesjihrigen Sportfestes stattfand, ver-
mittelte einen guten Uberblick iiber die in der Freizeit gefertigten Bastel-
arbeiten. Es wurden vornehmlich Einlege- und Flechtarbeiten (Tische,
Taschen, Korbe und Schatullen), aus besonderem Material geschnittene Wap-
pen sowie Olgemilde, Kohle- und Federzeichnungen (Landschafts-, Stidte-
und Tierbilder) gezeigt. Zum Teil waren Arbeiten zu sehen, die eine iiber-
durchschnittliche Begabung verrieten und eine erstaunliche Kunstfertigkeit
bewiesen. So ragten insbesondere unter den Einlegearbeiten zwei Tische von
kiinstlerischem Wert heraus, und zwar ein Schachtisch und ein Tisch mit Bil-
dern aus der Sage des Weingottes Bachus. Auch unter den Olgemilden und
Zeichnungen fanden sich einige Arbeiten, denen — vom kiinstlerischen Stand-
punkt aus betrachtet — durchaus eine iiberdurchschnittliche Qualitit zuzu-
sprechen ist. Zusammenfassend ist zu sagen, dafl der Kreis, der sich mit
solchen Arbeiten beschiftigt, im Verhiltnis zur Gesamtzahl der Verwahrten
zwar klein ist, daf jedoch, wie die Ausstellung gezeigt hat, die auf diesem
Gebiet titigen Minner sehr intensiv und ernsthaft ihren Neigungen nach-
gehen und dabei auch gute Leistungen aufzuweisen haben.

Einen weiteren Platz in der Freizeitbeschiftigung nimmt die Lektiire von
Biichern, Fachzeitschriften und Tageszeitungen ein.

Den Verwahrten steht einmal die umfangreiche Bibliothek der Hauptanstalt
zur Verfiigung. An Hand eines Kataloges konnen sie sich die dort vorliegen-
den Biicher aussuchen und kommen lassen. Von dieser Méglichkeit wird von
den meisten Verwahrten Gebrauch gemacht. Daneben steht es ihnen in der
Regel aber auch frei, sich eigene Biicher anzuschaffen, was allerdings schon
allein wegen der meist knappen finanziellen Mittel seltener vorkommt. Zu
erwihnen ist noch in diesem Zusammenhang, daf zur Zeit zwei Verwahrte
Mitglieder in einer Buchgemeinschaft sind und vier Mann eine Fachzeitschrift
beziehen. Dagegen nimmt augenblicklich niemand an einem Fernlehrgang
teil.

Ein grofler Teil der Freizeit wird schlieflich durch das Fernsehen ausgefiillt,
das regelmiflig dreimal in der Woche stattfindet, und zwar samstagts, sonn-
tags und an einem jeweils zu bestimmenden Werktag. Auflerhalb dieser fest-
stehenden Zeiten wird der Fernsehapparat noch bei wichtigen aktuellen Sen-
dungen eingeschaltet. Die Beteiligung am Fernsehen nimmt unter den ge-
nannten Freizeitbeschiftigungen den relativ grofiten Umfang ein. Wie bei
vielen anderen Fernsehteilnehmern finden sich auch unter den Verwahrten
eine Reihe von Zuschauern, die vom An- bis zum Abschalten des Gerites jede
Sendung verfolgen. Von eigentlichem Interesse sind fiir fast alle Verwahrte
jedoch nur die leichten Unterhaltungssendungen und Darbietungen, wobei die
Kriminalfilme, was den Grad der Beliebtheit anbelangt, an vorderster Stelle
stehen. Ernste Stiicke finden dagegen kaum einen Zuspruch. Dasselbe gilt

34



hinsichtlich der Rundfunksendungen, d. h., dal von wenigen Ausnahmen
abgesehen, nur leichte Musik (Schlager) gewiinscht und gehért wird. Da das
Rundfunkprogramm von einem ilteren Verwahrten zusammengestellt wird,
dem es auch auf ernstere Sendungen ankommt, ist die Mehrzahl mit der
derzeitigen Auswahl des Programms unzufrieden und es entstehen dadurch
Reibereien. Schlieflich haben die Verwahrten alle vierzehn Tage Gelegenheit,
einer Filmvorfithrung in der Anstalt beizuwohnen. Neben dem Hauptfilm
— meist einem Unterhaltungsfilm — wird dabei noch die Wochenschau und
ein Kulturfilm gezeigt.

In dem bezeichneten Umfang, in dem den Verwahrten die Moglichkeit des
Fernsehens eingeriumt wird, liegt eine Gefahr, nimlich ein Anreiz und eine
Verleitung zur Passivitit. Die Entfaltung einer eigenen Initiative, die an sich
schon gering ist, wird durch das hiufige Fernsehen noch gehemmt, was sich
zwangsliufig negativ auf eine Bereitschaft zu einer aktiven und nutzbrin-
genden Freizeitbeschdftigung auswirken mufl. Das Wissen, daf} regelmiflig an
bestimmten Tagen und fiir eine bestimmte Dauer der Fernsehapparat in Be-
trieb ist, fithrt bei vielen dazu, von vornherein sich fiir diese Tage keine an-
dere Beschiftigung vorzunehmen. So ist auch bei einer Reihe von Verwahrten
zu beobachten, dafl sie mit der freien Zeit, die sie noch bis zum Einschalten
des Bildgerites haben, nichts anzufangen wissen und sich langweilen. Diese
Umstinde sind deutliche Anzeichen dafiir, daf sich der Einfluf} des hiufigen

Fernsehens auf die Dauer ungiinstig auf die Freizeitgestaltung auswirken mufi.

Zusammenfassend bleibt festzustellen, daf den Verwahrten geniigend Zeit
und ausreichende Moglichkeiten fiir eine Freizeitbeschiftigung gegeben wer-
den, jedoch eine groflere Aktivitit — vor allem auf dem Gebiet des Sportes —
und zum Teil eine sinnvollere Verwendung der Freizeit zu wiinschen wiire.
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Erfabrungen mit der Rundfunkanlage
in den Strafanstalten Saarbriicken
Von Werner Jakobi

Durdch ein sehr wichtiges und vielseitiges Instrument werden die Strafanstal-
ten (fiir Manner und Jugendliche) in Saarbriicken mit der Auflenwelt ver-
bunden; ich mufl prizisieren: Die Insassen der Anstalt werden angeschlossen
an das pulsierende Leben drauflen, an die grofle Welt, von der sie durch
eigene Schuld ausgeschlossen und in ihre kleine, eigene Welt versetzt sind. —
Selbstverstindlich hatten sie bisher schon Verbindung mit draufien durch Zei-
tungen, Besuche und Briefe. Doch diese Verbindungen umfafiten nur einen
geringen Teil des Lebens draufien: Familien und Bekanntenkreis, Austausch
personlicher Sorgen. Diejenigen, denen ihr Geld zum Bezug einer Zeitung
nicht zu schade ist, hatten auch Anschlufl an das Zeitgeschehen in der grofien
Welt; doch das ist nur ein kleiner Teil der Insassen., Die Menge der lang-

einsitzenden Hiftlinge wird aber dem Pulsschlag der Zeit immer mehr ent-
fremdet. —

Und nun hilt 1958 eines der Massenmedien Einzug in die vorgenannten
Strafanstalten: Eine Rundfunkanlage, bestehend aus einem Empfangsgerit
mit drei Verstirkern wird in einer normalen Zelle aufgestellt, Leitungen
werden in jede Zelle gelegt, an deren 330 Enden Lautsprecher montiert wer-
den, die auflerhalb der Zelle durch einen Kippschalter ein- und ausgeschaltet
werden kénnen.

Und schon tauchen mit dieser Anlage Fragen auf, die einer sofortigen Lésung
harren:
1. Wer stellt das Programm, das in die beiden Hiuser iibertragen
wird, zusammen?

2. Wer bedient die Anlage?

3. Welche Sendungen konnen einwandfrei mit diesem Gerit emp-
fangen werden usw.

Kurz und gut, eine Menge Fragen, die beantwortet werden miissen.

Es ist klar, dafl dieses Massenmedium eine Fiille der Mbglichkeiten in der
Programmgestaltung zuliflt, aber welche sind nun die giinstigsten und welche
tragen auch ein wenig dazu bei, nicht nur Tagesereignisse, Zeitgeschehen, Welt-
politik und Musik zu vermitteln, sondern auch zum Nachdenken anzuregen
und zu ,erziehen® und Interesse an Sendungen zu erwecken, die man draufien
nie oder selten einstellt. Dariiber hat sich der Oberlehrer seine Gedanken zu
machen. Die Anlage steht auf dem gleichen Stockwerk mit der Zentrale, also
wird der Zentralbeamte beauftragt, die Anlage zu bedienen.

Frage: Wie kann der Zentralbeamte von dieser auf die Dauer undankbaren
Aufgabe befreit werden? Die Leiiung des Hauses it sich trotz vieler Be-
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denken davon iiberzeugen, dal man die Bedienung der Rundfunkanlage ja
einem Gefangenen iibertragen konnte. Voraussetzungen dafiir: Er muf ver-
antwortungsbewuflt sein, Fingerspitzengefiihl haben, Einfiihlungsvermdgen
besitzen, ,kein Rundfunkfachmann sein, damit er nicht eines Tages die An-
lage zerbastelt“. Es dauert nicht lange, und man glaubt, den geeigneten Mann
gefunden zu haben. Gliicklicherweise liegt die Rundfunkzentrale neben dem
Biiro des Oberlehrers, so dafl er in der Anfangszeit sich mehr in der Rund-
funkzelle aufhalten kann und auch mufi, als in seinem Biiro, um den Gefan-
genen einzuarbeiten und um sich zu iiberzeugen, ob ,der Versuch mit dem
Gefangenen® sich bewihrt. Der Gefangene bleibt von morgens 5.45 Uhr bis
abends 20.00 Uhr (21,00, 22.00) in der Rundfunkzelle — abgesehen von der
Bewegung im Freien natiirlich — und wird zusitzlich mit Schreibarbeiten der
Gefangenenbiicherei beschiftigt.

Das war der Anfang; auf den man aufbauen konnte. Ein Bandgerit und
20 Tonbinder werden angeschafft. Man begann, Schulfunksendungen mitzu-
schneiden, die dann von dem Oberlehrer des Hauses in den Unterricht der
Jugendlichen eingebaut werden konnten; der Unterricht in der Anstalt wird
modern. Doch schon wiceder tauchen neue Schwierigkeiten auf: Der Gefangene
mufl vor dem allgemeinen Aufschlufl im Hause von seiner Schlafzelle in die
Rundfunkzelle und nach dem allgemeinen Einschluf von der Rundfunkzelle
in die Schlafzelle gebracht werden. Schon ergeben sich erneut Schwierigkeiten:
Oft wird er morgens oder abends vergessen und so kommt es, daff die Sen-
dungen morgens viel zu spat ins Haus iibertragen werden kénnen. Was nun?
Vorschlag: Wie wire es denn, wenn man von der Rundfunkzelle einen Durch-
bruch macht zur Zelle nebenan, um so gleichzeitig ,, Arbeitsraum und Wohn-
zelle“ des Gefangenen miteinander zu verbinden? Zunichst grofie Bedenken.
SchlieBllich wird der Vorschlag doch angenommen und durchgefiihrt. Wieder
ein Schritt vorwirts. Der Gefangene der Rundfunkzelle braucht nun nicht

mehr seine Zelle zu verlassen, er hat seine eigene Welt und er ist insofern
dankbar und fiihlt sich wohl.

Ja, jetzt konnte man . . . . ja, wenn man hitte . . . . doch es fehlen zusirzliche
Magnetophonbinder und ein besseres, grofieres Tonbandgerit. Man zeigt sich
fiir diese Wiinsche aufgeschlossen. Es werden 50 Magnetophonbinder und
ein Grundig TK 35 angeschafft.

Der Erfolg:

1) Nun kann man nicht nur Schulfunksendungen, sondern auch Hérspiele,
lingere, aktuelle Wortsendungen und Musiksendungen mitschneiden.

2) Von Bandgerit zu Bandgerit kénnen jetzt auch Ausschnitte aus Sendungen
so zusammengespielt werden, wie man sie braucht.

3) Sendungen werden archiviert — man hat ja Tonbinder in Hiille und
Fiille — z. B. Wortsendungen, Horspiele, weitere Schulfunksendungen,
Musiksendungen, Opern und Operetten.
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4) Aber man muf}, was sehr wichtig ist, und gerade in einer Strafanstalt nicht
vergessen werden darf, Mitglied der ,Gema® werden, um keinen Schwierig-
keiten von seiten der Gefangenen ausgesetzt zu werden. Die Gema ist ent-
gegenkommend, hat Verstindnis fiir unsere Lage und begniigt sich mit
einem geringen Beitrag.

5) Nun kann auch der Oberlehrer des Hauses, der ein eigenes Bandgerit be-
sitzt, Sendungen bei sich zu Hause mitschneiden, sie in der Anstalt iiber-
spielen lassen und sie dann in das Haus iibertragen.

6) Eigene Sendungen kdnnen produziert werden (Adventslieder, auf die ich
spater noch zu sprechen kommen werde).

7) Veranstaltungen (Musik und Wort) innerhalb des Hauses werden aufge-
nommen, denn man hat ja zu den Bandgeriten auch Mikrophone erhalten.

8) Diapositive durch das Tonbandgerit mit Text und Musik untermalen zu
lassen, ergibt sich als weitere Moglichkeit.

9) Und nun etwas, was sehr wichtig fiir die Strafanstalten Saarbriicken ist,
denn sie umfassen ja ein Jugend- und Minnerhaus: Man kann ein Programm
vom Bandgerit ins Haus iiberspielen und gleichzeitig ein Programm {iber die
Rundfunkanlage vom Sender auf das Bandgerit aufnehmen; oder man kann
gleichzeitig zwei Programme ins Haus senden:

a) Vom Sender ins Jugendhaus,

b) Vom Tonbandgerit ins Minnerhaus oder umgekehrt.

10) Die Méglichkeit bestcht weiter, dem Inhalt nach unbekannte Hérspiele
erst mitzuschneiden, abzuh&ren und zu einer spiteren Zeit vom Bandgerit ins
Haus zu iibertragen, sofern sie geeignet sind. Bei den Horspielen des Saar-
lindischen Rundfunks haben wir 8—14 Tage vorher eine genaue Inhalts-
angabe in Hinden. Hierfiir sei der Abteilung Horspiel des Saarlindischen
Rundfunks ganz besonderer Dank ausgesprochen. Ich glaube bestimmt, daff
die anderen Sender uns diese Informationen genauso gerne geben, wenn man
ihnen den Grund dafiir sagt.

11) Schlieflich konnen feste Durchsagen durchgegeben werden; darunter ver-
stehe ich immer wiederkehrende Hinweise, z. B.

1. Woher bekommt der Gefangene ein Armenrechtszeugnis,

2. Hinweise der Biicherei,

3. Freizeitgestaltung (Basteln),

4. Anweisungen der vorgesetzten Behorde und der Anstaltsleitung.

Alle diese Durchsagen werden auf Band gesprochen und in einem bestimmten
Turnus ins Haus iibertragen. Riickfragen der Gefangenen sind nicht mehr
notig; je ofter etwas gesagt wird, umso besser wird es behalten.

Und schon konnten wir wieder mit Hilfe unserer Rundfunkgnlage eine
Neuerung im Hause einfithren: Bis Mai 1963 mufiten alle Anweisungen des
Zentralbeamten durch das Haus mit lauter Stimme gerufen werden. Selten
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nicht nur einmal, sondern sehr oft zwei-, drei-, viermal usw. Diese Anwei-
sungen wurden durch ein lautes Glodkensignal angezeigt. Man kennt ja die
Reihenfolge: Glockensignal, Rufen des Zentralbeamten, nochmaliger Ruf des
Zentralbeamten. Jede Anweisung, die vielleicht nur eine Abteilung des Hau-
ses anging, wurde vom ganzen Haus, d. h. von allen Beamten und von allen
Gefangenen, die sich im Haus aufhielten, gehort. Neu angckommene Hift-
linge schreckten in den ersten Tagen jedoch in ihrer Zelle zusammen. Beamte,
die das Gliick hatten, zwischen den Gefangenenzellen ihre Biiros zu haben,
wurden aufgeschreckt, gestort, nervds. Die Folge? Selbst bei normalem Ge-
spriach vom Beamten zum Beamten, vom Beamten zum Hiftling schrie man
sich zuweilen an, unbewuflt. Uberall: Schreien Nervositit, Gereiztheit. Dafl
diese von den Beamten des Hauses in die hiusliche Atmosphire mit iiber-
nommen wurden, diirfte klar sein. Die Folgen im eigenen Heim erspare ich
mir, weiter auszuspinnen.

War das wirklich nétig? Kénnte man nicht mit Hilfe unserer Rundfunkanlage
Abhilfe schaffen? Ja, man konnte, Es wird eine Rundfunksprechanlage mit
geringem Kostenaufwand zusitzlich montiert. In der Rundfunkzelle wird
eine Schalttafel angebracht und beim Zentralbeamten im Tisch ein versenk-
bares Mikrophon. Dieses Mikrophon ist nur aufnahmebereit, solange der
Beamte, der eine Durchsage machen will, eine entsprechende Sperr-Taste
niederhilt. Mit Hilfe der Schalttafel, die mit Kippschaltern versehen ist,
kann man nicht nur die einzelnen Abteilungen mit den Anweisungen des
Zentralbeamten verbinden, sondern sogar die einzelnen Fliigel der Abteilun-
gen. Fiir unsere Anstalten ein bedeutsamer Fortschritt (die Beamten anderer
Anstalten, die wesentlich moderner eingerichtet sind, werden vielleicht dar-
iiber lachen). Dankbar sind vor allem die Zentralbeamten. Mit einem Dop-
pelsignal (einem hohen und einem tiefen Ton) wird die Anweisung des Zen-
tralbeamten auf der entsprechenden Abteilung oder in dem entsprechenden
Fliigel angezeigt. Auch die einzelnen Abteilungsbeamten kénnen mit Hilfe
dieses akustischen Signals in die Nihe der Zentrale gerufen werden; endlich
herrscht im Hause Ruhe. Es braucht nicht mehr geschrieen, nicht mehr geldutet
und nicht mehr geschimpft zu werden. Erfolgt eine Durchsage wihrend des
Rundfunkprogramms, so wird nur auf den Abteilungen und auf den Fliigeln
unterbrochen, denen etwas angesagt werden soll. Die anderen Abteilungen
horen von dieser Anweisung nichts.

Und nun: Wer bedient diese Rundfunksprechanlage? Es ist der Gefangene,
der bisher die Rundfunkanlage bedient. Lassen Sie dazu einige Zahlen
sprechen:

Mai 1963 400 Durchsagen 340 Beamtenrufe
Juni 1963 890 Durchsagen 527 Beamtenrufe
Juli 1963 890 Durchsagen 445 Beamtenrufe

August 1963 1313 Durchsagen 384 Beamtenrufe
September 1963 1098 Durchsagen 178 Beamtenrufe
Oktober 1963 1308 Durchsagen 240 Beamtenrufe
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So sah 1958 ein Rundfunkprogramm in der Anstalt aus:

6.00 Uhr bis 6.45 Uhr Morgenmusik

12.00 Uhr bis 12.30 Uhr Mittagskonzert

18.00 Uhr bis 20.00 Uhr Zeitfunk, Wunschkonzert, Stimme des Tages,
Schulfunk

20.00 Uhr bis 21,00, 22.00 Uhr

entweder leichte Unterhaltungsmusik
oder Horspiel.

In diesem Programm wurde vor allen Dingen sehr stark das Programm des
Saarlindischen Rundfunks beriicksichtigt, weil es fiir den Zentralbeamten
einfacher einzustellen war und weil der Empfang am klarsten war. Keine
Sendungen konnten mitgeschnitten und deshalb auch nicht aufgehoben wer-
den, man war lediglich auf das Programm des Senders angewiesen.

Und so sieht das Programm 1963 aus:

5.45 Uhr zweimal Signal, bestehend aus zwei hohen und zwei tiefen Tonen,
anschlieflend Liuten eines Wedkers (eigene Produktion), das iibergeht in ein
Lied der Jahreszeit oder in eine fréhliche Instrumentalmusik, die wieder aus-
klingt mit dem Liuten des Weckers, Diese Lieder und Musikstiicke wurden
aus grofleren Musiksendungen auf das Band ,Morgenlied, ,Morgenmusik®
umgespielt und genauestens registriert, d. h. mit Bandnummer und Zeilen-
zahl. So kann jedes Lied und Musikstiick ohne grofleren Zeitverlust fiir die
Sendung bereitgestellt werden.

1 Minute Pause —

Orgelvorspiel 15—30 Sekunden, das unterblendet wird mit einer katholischen
oder evangelischen Andacht, die wir am Tage vorher auf Tonband mitge-
schnitten haben. Eine Originalsendung dieser Andachten ist leider nicht
moglich, weil sie zeitlich sehr ungiinstig liegen und deshalb nicht in den
Arbeits- und Tagesrhythmus unserer Anstalten passen. Ist der Text der An-
dacht vorbei, so klingt unter den letzten Worten wieder eine kleine Orgel-
musik auf.

6.00 Uhr bis 6.45 Uhr: Aufnahme der Morgenmusik eines Senders.
Sendepause bis 12.00 Uhr.

12.00 Uhr bis 12.35 Uhr: Entweder leichte Musik eines Senders oder leichte
Musik vom Tonband.

12.35 bis 12.45 Uhr: Tagesnachrichten, die ebenfalls morgens um 7.00 Uhr
auf Tonband mitgeschnitten wurden; auch dies ist unbedingt notwendig, weil
in der Mittagspause von einem Sender, der hier in Saarbriicken empfangen
werden kann, keine Nachrichten gesendet werden.

Sendepause bis 17.50 Uhr (18.00 Uhr).
17.50 (18.00) bis 20.00 oder 22.00 Uhr durchgehende Sendungen.
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Die Schwerpunkte des Programms bis 20.00 Uhr sind hier:
Einmal in der Woche 10 Minuten aus der katholischen Welt;
einmal in der Woche 10 Minuten aus der evangelischen Welt;
5 Minuten aktuelle Nachrichten (original);
30 Minuten Schulfunksendungen original oder Tonband;
3 x leichte Musik bis 19.30 Uhr.
19.30 Uhr bis 20.00 Uhr: Jeden Tag: Stimme des Tages;
ab 20.00 Uhr variieren folgende Sendungen (entweder Tonband
oder original):
1. Leichte Unterhaltungsmusik und Schlager,
2. Operettenmusik,
3. Hérspiele,
4. Quizsendungen,
5. Sendungen der Parteien,
6. Ernste Musik (Opernmusik, Sinfonien).

Sendungen mit eingestreuter Reklame werden grundsiitzlich nicht iiber-
tragen.

Die ernste Musik wird nur von Tonbindern in die Hiuser gesendet (Opern-
melodien und Sinfonien). Opernausschnitte werden aus Mitschnitten so zu-
sammengestellt, dafl wir die leichten und bekannten Opernmelodien zusam-
menfassen und sie dann im Abendprogramm mit der leichten Musik ver-
wenden; d. h. wir beginnen um 20.00 Uhr mit der leichten Unterhaltungs-
musik (entweder 30 oder 45 Minuten) und senden dann nach einer Pause von
einer Minute die leichten Opernmelodien. Beide Sendungen werden, wie
schon erwihnt, von Tonbindern in die Hiuser gespielt. In diesem Falle
haben wir selten erlebt, da8 Gefangene ihre Lautsprecher abstellen liefRen.
Im umgekehrten Falle schr oft.

Wie ist es nun beim Einsatz von Sinfonien? Hier ist eine allgemein verstind-
liche Einfiihrung iiber den Komponisten und das Werk unerldflich. Bei der
kiirzlich erfolgten Ubertragung der 9. Sinfonie von Ludwig van Beethoven
z. B. liefen in der Jugendabteilung von 68 Zellen 10 ihren Lautsprechen ab-
stellen, das sind 14,7 %o, im Minnerhaus von 261 Zellen 15, das sind
rund 5 %.

Die Einfiihrung in eine Oper, die in Akte aufgeteilt ins Haus iibertragen
wird, ist ebenfalls unbedingt notwendig.

Jede Tagessendung wird mit einem Abendlied abgeschlossen. Auch diese
Abendlieder werden aus groferen mitgeschnittenen Sendungen auf das Ton-
band , Abendlied“ umgespielt, so daf} sie jederzeit griffbereit sind.

Das Sonntagsprogramm wird etwas anders gestaltet, auch zeitlich:
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6.45 Uhr Weckruf, akustisches Signal, Choral oder kleine Orgel-
musik.

Sendepause bis 13.15 Uhr (Grund: Die Gottesdienste der beiden
Konfessionen sollen nicht gestort werden).

13.15 bis 14.30 Uhr: leichte Musik (Gutgelaunt am Sonntag)
14.30 bis 17.00 Uhr: Sport und Musik
17.00 bis 19.00 Uhr: Sendepause

19.00 bis 20.00 Uhr: Echo des Tages, Sportnachrichten, Wetter-
dienst

20.00 bis 22.00 Uhr: Ein leichtes Unterhaltungsprogramm.
22,00 Uhr Abendlied.

Am Sonntag ist es meistens moglich, alle Sendungen original von Sendern zu
tibernehmen,

Die Anstalt besitzt zur Zeit 63 Tonbinder. Auf mehr als der Hilfte befinden
sich Sendungen, die zunichst nicht geldscht werden. Da gibt es z. B. anstalts-
eigene Dokumentarsendungen, wie: Orgelweihe in der Anstalt, Adventslie-
dersingen, Texte zu Diapositiven, Einfithrungen zu Opern und Sinfonien,
anstaltseigene Adventssendungen. Hierzu auch ein kleiner Hinweis: An jedem
Tag innerhalb der Adventszeit wird am Ende eines jeden Tagesprogrammes
eine Sendung von 5 bis 10 Minuten in die Hiuser iibertragen.

Die Sendung besteht aus

a) ciner feierlichen kleinen Adventsmusik (der Fachmann
spricht von einem ,Indikativ®)

b) Text, etwa Adventsgedicht oder Adventsgeschichte oder
allgemeine Gedanken zum Advent,

c) Adventslied (rein instrumental oder Gesang).

Die Zusammenstellung dieser Adventssendungen ist ebenfalls Aufgabe des
Oberlehrers.

Die anderen Binder werden von Zeit zu Zeit geloscht, um auf ihnen grofiere
musikalische Sendungen oder Wortsendungen mitzuschneiden. Aus ihnen ge-
winnen wir dann, wie schon gesagt, Morgenlieder, Abendlieder oder neuere,
kleinere musikalische Programme. Der in der Rundfunkzelle titige Gefan-
gene hat die Aufgabe, iiber jede mitgeschnittene Sendung Buch zu fiihren und
die Liste in einem Leitzordner abzuheften. Auflerdem fiihrt er ein Heft, in
dem jede Sendung erscheint, die in die Hiuser iibertragen wird, mit Datum
und Zeitabgabe, ganz gleich, ob sie original oder von Band kommt. So sind
wir jederzeit in der Lage, nachzuweisen, wann und was gesendet wurde.
Auflerdem besitzt die Anstalt im Augenblick auf Tonband rund 80 Schul-
funksendungen, die sofort entweder fiir den Schulunterricht oder fiir die
Hiuser sendebereit sind. Sind diese Schulfunksendungen gesendet oder im
Unterricht behandelt worden, so werden sie geldscht, sofern sie nicht ein-
malig und wert sind, aufgehoben zu werden.
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In der Welt, in der alles durch Statistiken erfaflt wird, mégen folgende
statistische Zahlen zum Nachdenken anregen:

In der Zeit vom 1. Juli 1962 bis einschlieflich 30. Juni 1963 wurden folgende
Rundfunk- und Tonbandsendungen durchgefiihrt:

Tonbandsendungen Rundfunk

Tonband
Aufnahme Wiedergabe Zeit Org.-Zeit  Rundfunk

Zeit
Juli 1962 31 111 53,12 90,06 142,18
August 10 134 45,25 97,45 143,14
September 31 126 42,32 99,15 141,47
Oktober 51 152 46,39 96,32 143,11
November 31 128 40,45 110,29 151,14
Ikzenﬁr 45 132 53,57 135,40 187,37
199 783 281,10 628,67 908,41
Januar 1963 52 141 56,36 141,12 197,48
Februar 51 132 52,17 136,03 188,20
Mirz 59 118 52,02 140,12 192,14
April 60 129 68,17 143,46 212,03
Mai 81 119 66,09 144,24 210,33
Juni _97 124 70,48 143,06 213,54
Insgesamt: 599 1546 646,59 147670  2122,13

I bin am Ende meines Berichtes. Vieles wird vielen sicher schon bekannt
sein. Es konnte aber doch sein, dafl der eine oder andere Praktiker in den
vielen Einzelheiten und Beispielen etwas Giiltiges fiir seine Arbeit mit der
anstaltseigenen Rundfunkanlage, mit Tonbandgeriten und mit Mikrophonen
findet und als Anregung verwerten kann. Ich glaube und hoffe jedenfalls, dafl
auch mit Hilfe eines ,gesteuerten® Rundfunkprogramms ein nicht unwesent-
licher Teil Erzichungsarbeit auf breiter Basis geleistet werden kann.
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Bemerkungen zu einer Auswahl von Entscheidungen
der Oberlandesgerichte gemaf §§ 23 ff EGGVG (Teil I)

Von Theodor Grunau

Wird jemand durch die 6ffentliche Gewalt in seinen Rechten verletzt, so

steht thm nach Art. 19 Abs. 4 S. 1 des Grundgesetzes (GG) der Rechtsweg
offen. -

Strafvollzug ist Ausiibung 6ffentlicher Gewalt. Bis zum Grundgesetz gab
es nur in einzelnen Punkten fiir einen Gefangenen Mbglichkeiten, fiir wirk-
liche oder vermeintliche Rechtsverletzungen, die er im Strafvollzug erlitt,
Gerichte in Anspruch zu nehmen (z. B. Schadensersatz wegen Amtspflicht-
verletzungen, den sogenannten Aufopferungsanspruch, Unfallfiirsorgean-
spriiche). Diese bestehen fiir ihren Bereich fort. Aber erst durch die Vorschrift
des § 179 der Verwaltungsgerichtsordnung vom 21. 1. 1960 — BGBL I S. 17
— sind in das Einfiihrungsgesetz zum Gerichtsverfassungsgesetz (EGGVG)
gesetzliche Bestimmungen (§§ 23 ff) eingefiigt worden, die dem in Art. 19
Abs. 4 GG vorausgesetzten Rechtsweg auf dem Gebiete des Strafvollzuges
seit dem 1. April 1960 praktische Gestalt fiir alle diejenigen Fille verleihen,
in denen sich bisher ein Gefangener im Einzelfall einer Rechtsverletzung
nicht durch Anrufung eines Gerichts erwehren konnte. Die hier mafigeblichen
Vorschriften lauten sinngemif:

Uber die Rechtmiifligkeit der Anordnungen, Verfiigungen oder son-
stigen Mafinabmen, die von den Vollzugsbeborden zur Regelung ein-
zelner Angelegenbeiten im Vollzug der Freibeitsstrafen, der Maf-
regeln der Sicherung und Besserung, des Jugendarrestes und der Un-
tersuchungshaft getroffen werden, entscheiden auf Antrag die ordent-
lichen Gerichte, und zwar der Strafsenat des fiir die Anstalt rtlich
zustindigen Oberlandesgerichts, Mit dem Antrag kann auch die Ver-
pflichtung der Vollzugsbehorde zum Erlaf eines abgelebnten oder
unterlassenen Verwaltungsaktes begehrt werden. Der Antrag ist nur
zulissig, soweit die ordentlichen Gerichte nicht bereits auf Grund
anderer Vorschriften angerufen werden kénnen, und wenn der An-
tragsteller geltend macht, durch die Mafnabme oder ihre Ablebnung
oder Unterlassung in seinen Rechten verletzt zu sein.

Der Antrag auf gerichtliche Entscheidung kann audh gestellt werden,
wenn iiber den Antrag eines Gefangenen an die Vollzugsbehorde,
eine Mafinahme zu treffen, nicht innerhalb von drei Monaten ent-
schieden ist. Unter Umstinden kann das Gericht auch schon vor Ab-
lauf dieser drei Monate angerufen werden, wenn dies wegen beson-
derer Umstinde des Falles geboten ist.
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Die Entscheidung des Strafsenats ist endgiiltig; mit ihr wird der An-
trag entweder verworfen oder die Mafnabme der Vollzugsbehorde
aufgehoben mit der Folge, daf die Vollziebung einer getroffenen
Mafnabme, soweit moglich, riickgingig zu machen ist. Im Falle
rechtswidriger Ablebnung oder Unterlassung einer Mafinabme spricht
der Strafsenat die Verpflichtung der Vollzugsbebérde aus, die bean-
tragte Amtshandlung vorzunebmen, wenn die Sache spruchreif ist.
Soweit die Vollzugsbehorde ermidhtigt ist, nach ibrem Ermessen zu
handeln, priift das Gericht auch, ob die Mafinabme oder ibre Ableh-
nung oder Unterlassung rechtswidrig ist, weil die gesetzlichen Grenzen
des Ermessens iiberschritten sind oder von dem Ermessen in einer dem
Zwecke der Ermdchtigung nicht entsprechenden Weise Gebrauch ge-
macht ist.

Der schriftlich oder zu Protokoll eines Urkundsbeamten zu stellende Antrag
auf gerichtliche Entscheidung ist an eine Monatsfrist gebunden, weil — so-
weit nicht Griinde fiir eine Wiedereinsetzung in den vorigen Stand vorlie-
gen — jedes Ding einmal ein Ende haben muf}, damit die Gerichte sich nicht
noch nach Jahr und Tag mit einer Angelegenheit, iiber die lingst Gras ge-
wachsen war, beschiftigen miissen. Fiir die Frage der Fristversiumnis war
und ist es in manchen Lindern von Bedeutung, ob und inwieweit zunichst
die Aufsichtsbehtrden des Strafvollzuges zu entscheiden haben (Vorschalt-
verfahren), ehe der Gefangene sich mit dem Antrag auf gerichtliche Entschei-
dung an den Strafsenat des Oberlandesgerichts wenden kann. Die Meinungs-
verschiedenheiten hieriiber kdnnen hier unerdrtert bleiben; sie haben dazu
gefiihrt, daff in einigen Lindern die Strafsenate manche der bisher gestellten
Antrige auf gerichtliche Entscheidung als unzulissig verworfen haben, weil
die Antragsteller es unterlassen hatten, zuvor dieses Vorschaltverfahren bei
den Aufsichtsbehdrden des Strafvollzuges durchzufiihren. Es wire zu wiin-
schen, daf} die Frage des Vorschaltverfahrens, wie dies die Linder Hamburg,
Bremen und Niedersachsen getan haben, zwar durch eine diesen Mustern
entsprechende landesrechtliche Vorschrift, aber bundeseinheitlich geregelt
wiirde, damit der Beschwerderechtsweg der Gefangenen, die ja nicht selten
von einem Land in ein anderes verlegt werden, iiberall derselbe ist. Im fol-
genden werden Entscheidungen behandelt, in denen sich die Strafsenate auf
Grund zulissiger Antrige sachlich mit der Frage auseinandergesetzt haben,
ob der im Einzelfall zur Erorterung gestellte Sachverhalt eine Rechtsver-
letzung enthilt.

Vorweg sei noch bemerke:

Um einen Antrag auf gerichtliche Entscheidung gem. §§ 23 ff. EGGVG in
zulissiger Weise zu stellen, geniigt nicht die Behauptung, der Antragsteller
sei in seinen Rechten verletzt. Vielmehr mufl der Tatsachenvortrag ergeben,
dafl — scine Richtigkeit unterstellt — der angefochtene Verwaltungsakt die
personliche Rechtsstellung des Antragstellers beeintrichtigt und rechtswidrig
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ist. Mit dem Antrag konnen auch nur erfolgte Mafinahmen oder die Unter-
lassung von Mafinahmen, die bereits hitten getroffen werden miissen, ange-
fochten werden; es ist nicht moglich, mit Hilfe eines Antrags auf gerichtliche
Entscheidung ein kiinftiges Verhalten der Vollzugsbehdrde zu erzwingen.
Mit dieser Begriindung ist z. B. ein Antrag als unzulissig verworfen worden,
mit dem der Antragsteller verlangte, die Vollzugsbehdrde mége verpflichtet
werden, ihm bei seiner kiinftigen Entlassung seine ganze Arbeitsbelohnung
auf einmal auszuzahlen (Hamburg v. 9. 8. 60 — VAs 2/60 —).

Daf es sich bei der angegriffenen Mafinahme um eine einzelne Angelegen-
heit handeln muf, verdeutlicht folgende Entscheidung (1 VAs 64/62 OLG.
Hamm v. 21. 1. 63):

Der Antragsteller befindet sich in der Strafanstalt W, in Sicherungs-
verwabrung. Er bat bei dem Verwaltungsgericht Miinster — 1 K 300/62
— unter dem 2. Mai 1962 Klage erboben mit dem Antrage, den
Justizminister des Landes Nordrbein-Westfalen zu weranlassen, die
Ausnutzung seiner Arbeitskraft zu unterlassen, den Unterschiedsbe-
trag zwischen dem durch die Arbeitsleistung tatsichlich erzielten Ar-
beitsentgelt und dem in Anrechnung gebrachten Betrag zu erstatten,
die Beitrige zur Pflichtversicherung riickwirkend zu zablen und ibm
wie einem freien Arbeiter den gesetzlichen bezahlten Urlaub zu ge-
wihren. Das Verwaltungsgericht in Miinster bat sich fiir ortlich un-
zustindig erklirt und durch Beschluf vom 1. Augnst 1962 die Sache
an das Verwaltungsgericht in Arnsberg verwiesen. Nachdem der An-
tragsteller die Klage sodann gegen das Land Nordrbein-Westfalen
gerichtet batte, hat das Verwaltungsgericht in Arnsberg — 3 K 194/62

* — durch Beschluff vom 23. Oktober 1962 den Verwaltungsgerichts-
weg fiir unzulissig erklirt und die Sache anf Antrag des Antragstel-
lers an den Senat zur zustindigen Entscheidung verwiesen.

Der Antrag auf gerichtliche Entscheidung ist unzuldssig.

Gemiif § 23 Abs. I EGGVG unterliegen der Uberpriifung nur solche
Anordnungen, Verfiigungen und sonstige Mafnabmen, die von den
Justizbehérden zur Regelung einzelner Angelegenheiten getrof-
fen worden sind, mithin solche Mafnabmen, die einen bestimm -
ten Einzelfall entscheiden. Diese Voraussetzungen liegen jedoch
nicht vor. Wie aus der Antragsbegriindung erbellt, wendet sich der
Antragsteller nicht gegen eine gegen ibn getroffene Einzelmaf -
nahbme, sondern gegen die allgemeine Regelung des Arbeits-
wesens der Sicherungsverwahrten iberbaupt mit den sich hieraus fiir
ibn ergebenden Einschrinkungen.

In diesen Zusammenhang gehdrt noch die Entscheidung des OLG. Frankfurt
a M. vom 5. 10. 1962 — 1 VAs 4/62 —. Sie befaflt sich im Rahmen der
§§ 23 ff EGGVG mit der Frage, ob es zulissig ist, Gefingnisgefangene voll-
streckungsplanmifig in derselben Anstalt wie Zuchthausgefangene derart
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unterzubringen, dafl sie mindestens bei der Arbeit, Gemeinschaftsveranstal-
tungen und in der Freizeit mit Zuchthausgefangenen zusammenkommen. Das
Oberlandesgericht hat diese Frage verneint. Diese Entscheidung begegnet
insoweit Bedenken, als es sich um eine Angelegenheit handelt, die nach dem
Vollstreckungsplan allgemein fiir alle entsprechenden Gefingnisgefangenen
eines bestimmten Bezirks geregelt war. Es handelt sich also nicht um eine
einzelne Angelegenheit des Antragstellers. Nur fiir solche ist der Rechtsweg
der §§ 23 ff. EGGVG gegeben. Auflerdem war hier vom Antragsteller ge-
riigt worden, diese Art und Weise der Strafvollstreckung sei unzulissig. Das
ist eine Einwendung gegen die Zulissigkeit der Strafvollstreckung, fiir die
bereits der Rechtsweg des § 458 StPO. durch die Méglichkeit der Anrufung
des Vollstreckungsgerichts gegeben war. Der Rechtsweg nach §§ 23 ff.
EGGVG tritt aber nur ein, soweit nicht bereits ein Rechtsweg besteht.

Die Rechtseinschrinkungen durch den Strafvollzug, mit denen sich im Rah-
men der §§ 23 ff EGGVG die Strafsenate zu befassen hatten, betreffen in
erster Linie Grundredhte. So ist festgestellt worden, daf die Anstaltskleidung
als solche und der Zwang, sie zu tragen, nicht gegen die Menschenwiirde
(Art. 1 Grundgesetz) verstofit (Berlin v. 12. 6. 61 — 1 Ws 139/61 —).
Auflerdem gebieten Ordnung und Sicherheit mindestens bei Zuchthaus, Ge-
fingnis und Sicherungsverwahrung das Tragen der Gefangenenkleidung.
Deshalb ist wiederholt entschieden worden, daf} der Strafgefangene keinen
Anspruch darauf hat, bei einer Ausfithrung oder einer Vorfithrung zu einem
Gerichtstermin biirgerliche Kleidung zu tragen. Es ist auch keine Verletzung
des Gleichheitsgrundsatzes (Art. 3 GG), wenn die Vollzugsanstalt dem einen
Gefangenen — weil harmloser — bei solchen Vorfithrungen Zivilkleidung
gestattet, dem anderen — weil z. B. gewalttdtig — nicht (Berlin v. 2. 1. 62
— 1 Ws 507/62).

Das Grundrecht der ungestirten Religionsausiibung — Art. 4 GG — hat sich
gegeniiber einem unzureichend begriindeten Sicherheitsbediirfnis bei folgen-
dem Sachverhalt durchgesetzt:

Einem Strafgefangenen war von der Anstalt Teilnahme an der Bibel-
stunde mit der Begriindung verweigert worden, daff der Gefangene
dort eine Gefabr bilde, weil er sich selbst beschidigt habe. Diese Be-
griindung wurde nicht anerkannt; dem Gefangenen wurde die Teil-
nabme gestattet (Hamburg v. 9. 1. 61 — V. As 28/60).

In dem Beschlufl des Strafsenats Bremen vom 3. 5. 1963 — VAs 21/62 —
ist es als rechtswidrig erklirt worden, dafl einem Strafgefangenen wihrend
der Verbiiflung einer Arreststrafe die Teilnahme an der sonntiglichen Messe
verwehrt worden war, weil Arrestanten zu Gemeinschaftsveranstaltungen
nicht zugelassen werden konnten. Zur Begriindung ist ausgefiihrt:

Durch Art. 4 Abs. 2 GG ist die ungestorte Religionsausiibung gewibr-
leistet. Dieses Grundrecht ist nach Art. 1 Abs. 3 GG unmittelbar voll-
ziebbar, es bindet insbesondere die Organe der Eingriffsverwaltung
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und damit im Grundsatz auch die Strafvollzugsbehérden. Das Straf-
vollzugsverhiltnis stellt jedoch ein besonderes Gewaltverbiltnis dar,
bei dem Einschrinkungen der Grundrechte aus seiner Zweckbestim-
mung beraus geboten bzw. zulissig sind. Die rechtliche Zulissigheit
solcher Einschrinkungen folgt aus Art. 104 GG, der den Strafvollzug
als besonderes Gewaltverhaltnis wvoraussetzt. Da das Grundgesetz
selbst den Strafvollzug als Institution anerkennt und seine Bestim-
mungen als sinnvolle Einheit aufgefaft werden miissen, fiibrt eine
verstindige Auslegung dieser Vorschriften zu der Annabme, daf kein
durch sie gewihrtes Grundrecht die Institution des Strafvollzuges als
solche infragestellen darf. Der dem besonderen Gewaltverbiltnis anf-
grund eines Richterspruchs Unterworfene bat deshalb solche Beschriin-
kungen der Grundrechte hinzunebmen, die der Strafvollzug seinem
Wesen nach gerade bezweckt oder die erforderlich sind, um einen
reibungslosen Fortbestand der Institution zu gewihrleisten (vgl. Be-
schluff d. Sen. NJW. 1959, 2176; VGH Bremen DOV 56, 703; won
Miinch JZ 58, 73 mit weit. Nachw.). Inwieweit eine Einschrinkung
der Grundrechte im Strafvollzugsverbiltnis geboten ist, ist durch eine
Abwigung zwischen den vom Grundgesetz geschiitzten Belangen des
Gewaltunterworfenen und den wesentlichen Interessen des Strafvoll-
zuges zu ermitteln. Eine solche Wertung fithrt zur Bejabung des
Rechts des Antragstellers auf Teilnabme an der sonntiglichen Messe

in der Strafanstalt, auch wenn er sich zu dieser Zeit im Arrest be-
findet.

Der Auffassung von Forsthoff (Verwaltungsrecht 8. Aufl. 1961 S, 117)
und von Miinch (aaQ.), das Grundrecht der Kultusfreibeit sei iiber-
haupt nicht beschrinkbar, kann fiir die Verbiltnisse im Strafvollzug
allerdings nicht gefolgt werden, wie der Generalstaatsanwalt zutref-
fend annimmt. Ein Strafgefangener, von dem zu befiirchten ist, daf er
die Rube und Ordnung wihbrend des Gottesdienstes in der Strafanstalt
storen wird, muf von der Teilnabme ausgeschlossen werden konnen.
Sofern fiir eine solche Befiirchtung keine hinreichenden Anbaltspunkte
gegeben sind, greift dagegen das Redht anf ungebinderte Religions-
ausiibung anch in der Strafanstalt durch, weil wesentliche Belange des
Strafvollzuges ibm nicht entgegensteben. Das gilt auch dann, wenn
der Strafgefangene sich im Arrest befindet, denn die Tatsache des
Vollzuges einer Arreststrafe als solcher stellt grundsitzlich keinen
Grund dar, der seinen Ausschlufl rechtfertigen kénnte,

Die vom Vorstand der Justizvollzugsanstalten hervorgehobenen Ge-
sichtspunkte rechtfertigen keine andere Beurteilung. Der Grundsatz
der Trennung des Arrestanten von den iibrigen Gefangenen tritt inso-
weit vor dem héherrangigen Grundrecht zuriick. Uberdies ist es nach
der Stellungnabme des Vorstandes auch durchaus méglich, den Arre-
stanten selbst wiibrend des gemeinschaftlichen Gottesdienstes von den



ibrigen Gefangenen getrennt zu halten. Daff dann der Gottesdienst zu
einer Schau des Arrestanten ausarten konnte, ist in dieser Allgemein-
heit nicht obne weiteres anzunebmen. Sollten im Einzelfall solche Er-
scheinungen Sicherbeit und Ordnung wihrend des Gottesdienstes ge-
fabrden, so besteht die Méglichkeit, den Arrestanten aus diesem
Grunde vom Gottesdienst auszuschliefen.

Im Sinne dieser am Grundgesetz orientierten Evwigungen sind die Be-
stimmungen der Dienst- und Vollzugsordnung auszulegen. Nach
Nr. 135 hat der Gefangene das Recht, am gemeinschaftlichen Gottes-
dienst seines Bekenntnisses teilzunebmen. Aus Griinden der Sicher-
heit und Ordnung kann jedoch der Anstaltsleiter nach Anbiren des
Geistlichen einen Gefangenen von der Teilnabme an Veranstaltungen
der Seelsorge ausschlieflen. Nach Nr. 185 Abs. 3 Satz 3 DVollzO. wird
der Gefangene zu Gemeinschaftsveranstaltungen wibrend des Arrestes
nicht zugelassen. Es kann dabingestellt bleiben, was unter ,,Gemein-
schaftsveranstaltungen® im Sinne dieser Vorschrift zu wverstehen ist,
denn selbst wenn die nach der romisch-katholischen Glaubenslebre
zelebrierte Messe als Gemeinschaftsveranstaltung anzuseben sein sollte,
ist sie von der Regelung der Nr. 185 Abs. 3 Satz 3 DVollzO. ausge-
nommen, weil sie durch Art. 4 Abs. 2 GG privilegiert ist.

Im wvorliegenden Fall ist nichts dafiir ersichtlich, daff vom Antragstel-
ler eine Stérung des Gottesdienstes zu befiirchten gewesen wire, Die
Strafanstaltsleitung bat ihm die Teilnahme auch lediglich infolge einer
feblerbaften Auslegung der Nr. 185 Abs. 3 Satz 3 DVollzO. ver-
weigert. Die von ibr getroffenen Mafnabmen mufiten deshalb als
rechtswidrig erklirt werden.

Die Entscheidung entspricht dem Antrage des Generalstaatsanwalts.
Sie stebt im Ergebnis in Ubereinstimmung mit den allgemeinen Stel-
lungnabmen der Generalstaatsanwilte bei den Oberlandesgerichten in
Bamberg und Miinchen, die zu den bier in Betracht kommenden Fra-
gen durch den Bremer Generalstaatsanwalt eingebolt worden sind.

Diese Entscheidung dehnt das Recht auf ungehinderte Religionsausiibung
weit aus. Nicht einmal alle Kranken oder Lazarettinsassen kénnen an dem
gemeinschaftlichen Gottesdienst teilnehmen. Der Arrestant hat sich durch
eigenes Verschulden in die Situation gebracht, den Gottesdienst fiir die
Dauer des Arrestes — hochstens drei Sonntage kommen in Betracht — nicht
besuchen zu kénnen. Darin liegt keine behordliche Behinderung der Reli-
gionsausiibung, zumal ihm wihrend der Arrestzeit eine Bibel oder ein Ge-
betbuch belassen wurde. Wie oft wird ein Katholik in der Freiheit in Situa-
tionen gebracht, z. B. in der Diaspora, wo es ihm objektiv unméglich ist,
sonntags eine Messe zu besuchen, Das ist dann keine Verletzung seiner reli-
giosen Pflichten. Wenn die strenge Auffassung des Beschlusses Schule machte,
miiflte den Jugendlichen, die zum Wochenende Freizeitarreste verbiifien,
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ebenfalls Gelegenheit gegeben werden, einen Gottesdienst zu besuchen.
Gleichwohl mufl wegen dieses Beschlusses der Anstaltsleiter erwigen, bei
einem Arrestvollzug, der sich iiber Sonn- oder Feiertage erstreckt, in geeig-
neten Fillen von Nr. 135 Abs. 2 DVollzO. Gebrauch zu machen und den
Arrestanten aus Griinden der Sicherheit und Ordnung nach Anhéren des
Geistlichen von der Teilnahme an Veranstaltungen der Seelsorge auszuschlie-
Ben oder in Fillen, wo Griinde der Ordnung und Sicherheit fiir eine solche

AusschlieBung nicht vorliegen, den Arrestvollzug auf die Werktage zu
beschrinken.

Zum Informationsrecht — Art. 5 GG — ist entschieden worden,

dafl ein Strafgefangener kein Recht auf Aushindigung der Dienst-
und Vollzugsordnung hat, weil diese eine Dienstanweisung an die
Strafanstaltsbediensteten ist (Celle v. 8. 8. 62 — MDR 62, 924).

Voraussetzung fiir die Vorenthaltung der DVollzO. ist aber, daff der Ge-
fangene in seinem Haftraum gedruckte Verhaltensvorschriften vorfindet,
mittels derer er sich iiber alle wesentlichen ihn im Vollzug angehenden Pro-
bleme unterrichten kann. Solange das nicht der Fall ist, muf} ihm in die ihn
im Einzelfall interessierenden Vorschriften der DVollzO. Einblick gewihrt
oder miissen sie ihm erlduternd vorgelesen werden.

Wenig iiberzeugend ist eine andere Entscheidung, dafl der Strafgefangene
keinen rechtlichen Anspruch darauf habe, dafl ihm Gesetzestexte zu Studien-
zwecken von der Strafanstalt zur Verfiigung gestellt werden. Das wird von
der Art der erbetenen Gesetze abhingen. Darauf deutet der in derselben
Entscheidung vom Gericht gegebene Hinweis, daf} eine Strafanstale die fiir
ihre Strafgefangenen infragekommenden Gesetzestexte besitzen und ihnen
zur Verfiigung stellen sollte (Niirnberg v. 9. 3. 62 — VAs 4/62).

Mit der Frage des Rundfunkempfanges eines Untersuchungshiftlings hat
sich das Bundesverfassungsgericht in einem in NJW. 1963 S. 755 abgedruck-
ten Beschlufl vom 19. 2. 1963 unter dem folgenden, den Entscheidungsgriin-
den nicht gerecht werdenden nichtamtlichen, sondern von der Schriftleitung
der NJW. verfafiten Leitsatz befafit:

Ein Untersuchungshiftling hat grundsiitzlich das Recht auf Informa-
tion durch Rundfunkempfang (bier: durch eigenes Batteriegerdt mit
Kopfhirer), soweit nicht konkrete Anstaltserfordernisse entgegen-
stehen.

In den Griinden ist u. a. ausgefiihrt:

Gegen den Beschwerdefiibrer liuft ein Strafverfabren wegen versuch-
ten Mordes; er befindet sich seit dem 6. 3. 1962 in Untersuchungshaft
(Einzelbaft). Am 31. 7. 1962 beantragte er beim AG. Hamburg die
Genebmigung zum Gebrauch eines eigenen, auf den Empfang durch
Kopfhérer beschrinkten und it Batterie betriebenen Rundfunkge-
riites, das er als Zweitgerit gebithrenfrei betreiben diirfe.
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Der Antrag wurde durch Beschluf des AG. Hamburg v. 16. 8. 1962
mit der Begriindung abgelebnt, Rundfunkgerite seien geeignet, die
Ordnung im Gefingnis zu stéren; denn ihr Besitz konne zu Mifbellig-
keiten unter den Gefangenen fithren und zum Handel untereinander
verleiten. Eine Ausnabme von dem grundsitzlichen Verbot der Hal-
tung eigener Einzelempfangsgerite nach Nr. 40 der Untersuchungs-
haftvollzugsordnung (kiinftig UVollzO.) sei nicht schon deshalb ge-
rechtfertigt, weil sich der Beschwerdefiihrer in Einzelbaft befinde, zu-
mal da seine Untersuchungshaft noch nicht ungewéhnlich lange danere.
Die hiergegen eingelegte Beschwerde wurde durch das LG. Hamburg
verworfen. Es hat ebenfalls anf die Bestimmung der Nr. 40 UVollzO.
hingewiesen, die der Aufrechterbaltung der Ordnung in der Anstalt
und der Sicherstellung der Durdbfiibrung des Strafverfabrens diene.
Besondere Umstinde, die eine Ausnahme von der Regel rechtfertigen
konnten, seien nicht ersichtlich, Der Beschwerdefiihrer befinde sich erst
seit dem 7. 3. 62 in Untersuchungshaft. Dieser Beschlufi wurde dem
Bf. am 19. 10. 1962 zugestellt.

Hiergegen wandte sich der Beschwerdefiibrer mit Schreiben wvom
20. 10. 1962 beim BVerfG.

Die Verfassungsbeschwerde ist begriindet.

Der Beschlufi des LG, Hamburg v. 11. 10. 1962 verletzt das Grund-
recht des Bf. aus Art. 5 Abs. 1 Satz 1 GG, weil er die Bedeutung
dieses Grundrechts und seinen Einfluf} auf die Auslegung und An-
wendung des § 116 Abs. 2 StPO. verkennt.

1. Der Rundfunk gehort zu den allgemein zuginglichen Quellen (vgl.
BVerfGE 12, 205 (260) = N]JW 61, 547), aus denen sich gem. Art. 5
Abs. 1 GG jedermann ungebindert unterrichten darf. Dieses Grund-
recht wird fiir Untersuchungshiftlinge durch das besondere Gewalt-
verhiltnis nicht aufgehoben, sondern kann nur Beschriankungen unter-
worfen werden (vgl. Bay. VerfGH, VerwRspr. 10, 269 (274); OLG.
Hamburg NJW. 62, 1633).

Ausdriickliche gesetzliche Grundlage bierfiir ist § 116 Abs. 2 StPO.
Die Bestimmung enthilt als allgemeines Gesetz eine JSchranke® der
Informationsfreibeit gem. Art. 5 Abs. 2 GG (BVerfGE 7, 198 (207 bis
209) = NJW. 58, 257). Sie verletzt nicht — wie der Bf. meint —
Art. 19 Abs. 1 Satz 2 GG, da dieser jedenfalls nicht fiir Gesetze gilt,
die zwar nach Inkrafttreten des GG. erlassen sind, jedoch lediglich
iltere Grundrechtsbeschrinkungen unverindert oder mit geringen Ab-
weichungen wiederholen (BVerfGE 2, 121 (122) = NJW 53, 497;
BVerfGE 5, 13 (16) = N]W 56, 986). Die friihere Fassung des dama-
ligen § 116 Abs. 1 StPO. sab entsprechende, evtl. noch weitergehende
Beschrinkungen vor. Es kann deshalb offenbleiben, ob Art. 19 Abs. 1
Satz 2 GG, der von ,Einschrinkungen® spricht, iiberhaupt fiir eine
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»Schranke® im Sinne des Art. 5 Abs. 2 GG in Betracht kommt. § 116
Abs. 2 StPO. umreifit auch die Gesichtspunkte zutreffend, unter denen
die Natur dieses besonderen Gewaltverhiltnisses Beschrinkungen
rechtfertigt (OLG. Hamburg, NJW. 62, 1633).

In dieser Entscheidung hat das OLG. Hamburg auch den Rechtscharak-
ter der hier in Betracht kommenden Bestimmungen der Untersuchungs-
haftvollzugsordnung, insbesondere ibre Bedeutung fiir die Richter,
zutreffend gewiirdigt. Es handelt sich um eine allgemeine Verwaltungs-
anordnung an die Leitungen der Haftanstalten, die den Richter nicht
bindet (§ 116 Abs. 5 StPO. Auch die Nr. 40 Abs. 1 UVollzO. sagt
also nur der Haftanstalt, was sie zundchst zu tun bat, wenn der Rich-
ter nichts anderes verfiigt. Das ergibt zum Uberflufl die dieser Anord-
nung beigefiigte Anlage, in der unter den richterlichen , Anordnungen
féér den Vollzug® ausgefiibrt ist:

»Fiir den Verbafteten soll die durch die Untersuchungshaftvoll-
zugsordnung allgemein getroffene Regelung gelten, soweit nicht in
diesem Aufnabmeersuchen oder spiter besondere Verfiigungen
getroffen werden.”

Verstebt man Nr. 40 Abs. 1 UVollzO. zunichst nur als ein rein ver-
fahrenstechnisch gedachtes ,Verbot mit Erlaubnisvorbehalt”, so bleibt
der Grundsatz, dafl Einzelempfang durch eigenes Rundfunkgerit den
Untersuchungsgefangenen nicht gestattet wird, zweifelsfrei im Rah-
men der Beschrinkungen, die bei Untersuchungshiftlingen gegeniiber
dem Grundrecht der Informationsfreibeit erlaubt sind; denn es ist
selbstverstindlich, daff nicht umgekebrt Verbote solchen Empfangs
nur im Einzelfalle erlassen werden diirfen. Dariiber binaus bringt
aber Nr. 40 Abs. 1 UVollzO. zum Ausdruck, daf nach Auffassung der
Landesjustizverwaltungen, die diese Anordnung erlassen haben, das
grundsitzliche Verbot in der Untersuchungshaft in Zweifelsfillen
sachgemif und deshalb mit dem Grundgesetz wereinbar sei. Diese
Auffassung trifft zu. Das Grundrecht der Informationsfreibeit mufd
in der Untersuchungshaft zuriicktreten, soweit die hierdurch begriin-
deten Sffentlichen Interessen ernst gefabrdet wiirden. Man kann auch
von der Voraussetzung ausgeben, dafl solche Interessen durch Einzel-
empfang mittels eigener Rundfunkgeriite bei Untersuchungshiftlingen
regelmifig gefibrdet sein werden.

Die nach der Rechtsprechung des BVerfG. gebotene Giiterabwigung
muf deshalb um so sorgfaltiger bei der Entscheidung iiber die Ertei-
lung von Ausnabmegenehmigungen einsetzen. Eine solche Genebmi-
gung ist weder eine Vergiinstigung, noch eine Hafterleichterung; es
bestebt vielmebr ein grundredhtlich geschiitzter Rechtsanspruch auf sie,
wenn bei pflichtgemifer Priifung eine reale Gefahrdung der in § 116
Abs. 2 StPO. bezeichneten ffentlichen Interessen im konkreten Falle



nicht bejabt werden kann. Die Versagung einer Ausnabmegenebmigung
kann also zwar vorliufig und sogar regelmifig gerechtfertigt sein;
das geniigt aber nicht, wenn konkrete Umstinde des Einzelfalles eine
Gefabrdung der in § 116 Abs. 2 StPO. bezeichneten éffentlichen Inter-
essen aus dem Bereich der Wabrscheinlichkeit riicken.

Bei der grofen Bedeutung des Grundrechts aus Art. 5 GG (vgl.
BVerfGE 7, 198 (208) = N]JW 58, 257) ist dessen Beriicksichtigung
im Rabmen des Méglichen geboten. Wenn § 116 Abs. 2 StPO. in
seiner heutigen Fassung bestimmt, dafl Untersuchungshiftlingen ,nur®
die dort grundsitzlich bezeichneten Beschrinkungen auferlegt werden
diirfen, so tragt er zwar einerseits der Tatsache Rechnung, daf ein
Untersuchungshiftling nods nicht verurteilt ist und deshalb allein den
unvermeidlichen Beschrinkungen unterworfen werden darf; er ent-
spricht aber andererseits — soweit das Grundrecht aus Art. 5 Abs. 1
Satz 1 GG in Frage kommt — audh der Bedeutung dieses Grundrechts.
Die Untersuchungshaft schafft kein dieses Grundrecht umfassend ver-
driingendes Gewaltverhiltnis.

Deshalb kénnen Gesichtspunkte, die sich aus der Art des Vollzuges
der Untersuchungshaft ergeben, also primir verwaltungstechnischen
Charakter haben, zur Einschrinkung des Grundrechts aus Art. 5
Abs. 1 Satz 1 GG nur insoweit fiihren, als dies unerliflich ist. Die
vom Senat der Freien und Hansestadt Hamburg vertretene Auffas-
sung, dem Untersuchungshiftling stebe es frei, Zeitungen zu halten,
er habe also kein eigentliches Interesse am Rundfunkempfang, ist
deshalb schon im Grundsatz feblsam; denn das Grundrecht umfafit
auch die eigene Entscheidung dariiber, aus welchen Quellen der Be-
schwerdefiibrer sich informieren will. Uberdies kénnte die Méglich-
keit, Zeitungen zu halten, dann nicht ausschlaggebend sein, wenn der
Untersuchungshiftling — wie hier — wvortrigt, daf er nicht iiber die
notwendigen Mittel bierfiir, wobl aber iiber ein geeignetes Rundfunk-
gerit verfiige. Ob allerdings ein Empfang von Nachrichten zu besor-
gen ist, die von auflerbalb befindlichen Komplicen o. dgl. stammen,
mufl nach Lage jedes Einzelfalles beurteilt werden. Dasselbe gilt von
der Méglichkeit unkontrollierter Kontakte mit anderen Gefangenen;
insoweit werden auch die technischen Méglichkeiten zu priifen sein,
eine Nachrichtengabe in andere Zellen durch den Empfinger auszu-
schliefen. Schwierigkeiten bei der Uberwachung oder die Wahrschein-
lichkeit, dafl sich entsprechende Antrige anderer Untersuchungshift-
linge héufen, sind Listigkeiten, die grundsitzlich hingenommen wer-
den miissen; denn Grundrechte besteben nicht nur nach Mafigabe des-
sen, was an Verwaltungseinrichtungen iiblicherweise vorbanden ist
oder an ,Verwaltungsbrauch® wvorgegeben ist. Keinesfalls trifft die
Auffassung zu, daff das, was einem Untersuchungshiftling bewilligt
worden sei, im Hinblick auf Art. 3 GG obne weiteres auch allen an-

53



deren gewdihrt werden miisse, deren Félle eine nur formale Gleichbeit
mit dem Ausgangsfall besitzen, etwa weil in ihnen — so wie im vor-
liegenden — die Ermittlungen bereits abgeschlossen sind. Darauf, daff
schon tatsichlich den Untersuchungshiftlingen oft die entsprechenden
Gerite feblen oder dafl ibnen die Zahlung der von der Bundespost —
mindestens bei Erstgeriten — geforderten Gebiibr nicht méglich sein
wird, braucht deshalb nicht eingegangen zu werden.

Das grundredtliche Gebot der Abwigung im Einzelfall ist vom LG.
im wvorliegenden Fall verkannt worden. Es hat die Regel des Emp-
fangsverbotes als eine auch gegeniiber dem Grundrecht unbegrenzt zu-
lassige Beschrinkung angesehen und sich mit der Feststellung begniigt,
daf besondere Umstinde, die eine ,von der Regel abweichende“ Be-
handlung des Besch. rechtfertigen kénnten, nicht ersichtlich sei.

Dieser Beschiufl berubt auf einer grundsitzlichen Verkennung der Ein-
wirkung des Grundrechts des Beschwerdefiibrers auf Informations-
freibeit (Art. 5 Abs. 1 Satz 1 GG), das eine Einschrinkung — wie
§ 116 Abs. 2 StPO. zutreffend ausspricht — ,nur® insoweit zulift,
als die dort bezeichneten Gesichtspunkte das im konkreten Fall er-
fordern, und das deshalb eine woblverstandene Abwigung zwischen
dem Grundrecht des Beschwerdefiibrers und den Notwendigkeiten ge-
bietet, die diese éffentlichen Interessen auferlegen.

Neuerdings ist hierzu eine Entscheidung des Kammergerichts (1 Ws 233/63
vom 9. 8. 1963) ergangen, in der die fiir den Vollzug wichtigen Gesichts-
punkte klarer zum Ausdruck gelangen:
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Unter welchen Voraussetzungen einem Untersuchungsgefangenen ge-
stattet werden mufl, am Rundfunkempfang mit einem eigenen Gerit
teilzunebmen, ist durch die Entscheidung des Bundesverfassungsge-
richts vom 19. Februar 1963 (NJW 1963, 755) klargestellt worden.
Danach wird das Grundrecht auf Informationsfreibeit (Art. 5 Abs. 1
Satz 1 GG), das das Recht einschliefit, die Informationsquellen selbst
zu wablen, durch das besondere Gewaltverbiltnis, in dem sich der
Untersuchungsgefangene befindet, nicht aufgehoben. Jedoch enthilt
§ 116 Abs. 2 §tPO. eine nach Art. 5 Abs. 2 GG zulissige Beschrinkung
des Rechts auf Informationsfreibeit. Es ist deshalb statthaft, dem
Untersuchungsgefangenen die Erlanbnis zum Einzelrundfunkempfang
zu versagen, wenn anders der Haftzweck nicht gesichert und die An-
staltsordnung nicht aufrechterbalten werden kann. Nach der Auffas-
sung des Bundesverfassungsgerichts kann man davon ausgeben, daf
die mit der Untersuchungshaft verfolgten offentlichen Interessen regel-
mafig gefabrdet werden, wenn die Hiftlinge die Genebmigung des
Rundfunkempfanges mittels eigener Geriite erbalten. Nur in Aus-
nabmefillen, d. b. wenn im Einzelfall ausgeschlossen werden kann,
daf der Zweck der Untersuchungshaft und die Anstaltsordnung ge-
fibrdet werden, bestebt demnach ein Anspruch des Gefangenen auf



Erteilung der Empfangsgenehmigung. Ob ein solcher Ausnahmefall
vorliegt, muf sorgfaltig gepriift werden. Die Priifung darf in keinem
Einzelfall unterlassen werden; unzulissig ist es daber, die Genehmi-
gung nur mit der Begriindung zu versagen, daff der Einzelrundfunk-
empfang grundsitzlich verboten ist,

In einer Grofstadt befinden sich zablreiche Sendeanlagen in privater
Hand. Dafl sie dazu benutzt werden, Untersuchungshiftlingen Nach-
richten zu iibermitteln, laft sich nicht allgemein ausschliefen. Noch
berechtigter ist die Besorgnis des Vorstandes der Untersuchungshaft-
anstalt, daf die Rundfunkempfinger den Hiftlingen dazu dienen
kénnten, untereinander unerlaubte Kontakte aufzunebmen. Darin
liegt nach Ansicht des Senats die ernsthafteste Gefabr, die bei der Ge-
nebmigung des Rundfunkempfanges besteht. Dem Senat liegt eine
Auskunft der Postdirektion vor, nach der gewisse Rundfunkempfin-
ger obne weiteres zum Aussenden won Zeichen verwendet werden
kénnen und dafl auch die handelsiiblichen Empfinger obhne besonderen
Aunfwand an Werkzeugen, Mefgeriten und Einzelteilen so verdndert
werden kénnen, dafl sie als Sendeanlage dienen konnen. Dafl die Ge-
nebhmigung des Einzelrundfunkempfangs won zablreichen Untersu-
chungshiftlingen zur unerlanbten Kontaktaufnabme mifbraucht
wiirde, ist nur allzu wabrscheinlich. Die Erfabrung lebrt, daff die Ge-
fangenen immer wieder versuchen, untereinander und mit der Auflen-
welt unerlaubte Kontakte aufzunebmen. Selbst strengste Kontrollen
konnen das nicht immer verbindern. Welches Ausmafl die unerlaubten
Kontakte annebmen wiirden, wenn den Untersuchungshiftlingen in
gréflerem Umfang Rundfunkempfinger zur Verfiigung stiinden, ist
nicht abzuseben. Wie ein Funkverkebr von Zelle zu Zelle durch Kon-
trollen verbindert werden kénnte, ist nicht ersichtlich. Die Erteilung
der Rundfunkgenebmigung wiirde daber biufig zu ernsthaften Ver-
stéfen gegen die Anstaltsordnung und zur Bebinderung oder sogar
Vereitelung des Haftzwecks fiibren. Diese Besorgnis lifit sich nicht mit
der Erwigung abtun, daf nur wenige Hiftlinge iiber die technischen
Fibigkeiten verfiigen, um einen Rundfunkempfinger in einen ein-
fachen Sender zu wverindern. Die Postdirektion hat mitgeteilt, daff
diese Verinderungen nach ihrer Ansicht auch von einem Laien vor-
genommen werden kénnen. In einem groflen Untersuchungsgefingnis
gibt es genug Hiftlinge, die sich auf solche Dinge versteben. Dafl sie
ibr Wissen fiir sich bebalten und anderen Hiftlingen nicht zur Ver-
fiigung stellen wiirden, ist unwabrscheinlich. Es bat den Anschein, daf§
einzelne Hiftlinge sogar schon Vorbereitungen treffen, um den Funk-
verkebr von Zelle zu Zelle aufzunebmen. Wie dem Senat bekannt-
geworden ist, hat ein Gefangener, der die Genehmigung zum Einzel-
rundfunkempfang beantragt hat, bereits einen Fernkursus itber Funk-
technik bestellt. Solche Lernmittel konnen zwar bei der Briefkontrolle
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beanstandet werden, es mufl aber damit gerechnet werden, dafl sie
auf anderem Wege in die Hinde der Gefangenen gelangen.

All diese Erwigungen beweisen, wie zutreffend die Ansicht des Bun-
desverfassungsgerichts ist, dafi die Rundfunkempfangsgenehmigung
einem Untersuchungsgefangenen nur in Ausnabmefillen erteilt wer-
den kann, weil der Einzelrundfunkempfang in aller Regel gegen die
offentlichen Interessen wverstéfit, die mit der Untersuchungshaft ver-
folgt werden. Solche Ausnabmefille liegen nicht, wie nach der Kennt-
nis des Senats die unteren Gerichte seit der offenbar insoweit miflver-
standenen Entscheidung des Bundesverfassungsgerichts vom 19. Fe-
bruar 1963 wvielfach annabmen, bereits dann vor, wenn der Unter-
suchungsgefangene nicht wegen Verdunkelungsgefabr einsitzt und sich
bisher hausordnungsgemif werbalten bat. Diese beiden Umstinde
haben nur insoweit Bedeutung, als sie die Erteilung einer Rundfunk-
empfangsgenebmigung von vornberein ausschliefen (vgl. den Beschluff
des Senats vom 15. Juli 1963 — 1 Ws 241/242/63). Eine Genebmigung
kommt ferner von vornberein nicht in Betracht, wenn der Gefangene
wegen Verdachts einer politischen Straftat in Untersuchungshaft ist.
Vorbestrafte Rechtsbrecher bieten regelmifig ebenfalls keine Gewihr
dafiir, dafl sie den Besitz eines Rundfunkempfingers nicht fiir uner-
lanbte Zwecke mifbrauchen. In allen Fillen ist gleichfalls davon ans-
zugehen, daf die Rundfunkempfangsgenehmigung grundsitzlich den
Haftzweck und die Anstaltsordnung gefibrdet. Sie wird daber nur in
den wenigen Ausnabmefillen zu erteilen sein, in denen der Gefangene
nach sorgfaltiger Priifung seiner Persénlichkeit, an der insbesondere
der Vorstand der Untersuchungshaftanstalt zu beteiligen ist, so giin-
stig beurteilt werden kann, dafi es zu verantworten ist, ibm den Be-
sitz eines Rundfunkempfingers zu gestatten. Es wird sich bierbei
iiberdies wum Untersuchungsgefangene handeln miissen, die sich in
Einzelbaft befinden und von anderen Hiftlingen nicht ungiinstig be-
einflufit werden kénnen. Selbst ihnen wird nur die Genehmigung er-
teilt werden kénnen, ein mit Batterie betriebenes Rundfunkgerdt zu
balten, das ausschlieflich mit Kopfhorer benutzt werden kann (vgl.
OLG. Hamburg NJW. 1962, 1633). '
Der Beschwerdefiibrer ist mebr als zwanzigmal vorbestraft. Er bietet
keinerlei Gewibr dafiir, daff er einen Rundfunkempfinger nicht fiir
unerlaubte Zwecke benutzen wiirde.
Uberdies haben Versuche mit einfachsten und billigsten Funkgerdten erge-
ben, dafl damit nicht nur von Zelle zu Zelle, sondern auch iiber grofiere
Entfernungen ohne Schwierigkeiten das Morsealphabet gesendet und emp-
fangen werden kann.

Bei diesen beiden Rundfunkentscheidungen handelt es sich aber nicht um
solche nach §§ 23 ff EGGVG, sondern um strafprozessuale Entscheidungen.
Sie sind aber hier mitgeteilt, weil sie auch fiir die Behandlung von Antrigen
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von Strafgefangenen oder Sicherungsverwahrten auf Rundfunkempfang von
gewisser Bedeutung sein kénnen.

Zur Frage des Informationsrechts und der Gewihrleistung des Eigentums
(Art. 14 GG) ist noch eine Entscheidung des Hanseatischen Oberlandesge-
richts Hamburg vom 8. 7. 63 (VAs 67/62) ergangen:

Mit dem am 8. November 1962 gestellten Antrag auf gerichtliche Ent-
scheidung begebrt der Antragsteller, der Senat mége die Anstalts-
leitung verpflichten,

dem Antragsteller aus seinen Effekten die Biicher Strafprozeford-
nung mit Kommentar (23. Aufl.), das Grundgesetz und ,Das Fehl-
urteil® auszubindigen.

Zur Begriindung dieses Antrags beruft sich der Antragsteller zunichst
auf sein Eigentumsrecht an den Biichern und daranf, dafi durch die
Entscheidung der Bebérde das in Art. 5 Abs. 1 Satz 1 des Grundgesetzes
garantierte Grundrecht der Informationsfreiheit — das nach Ansicht
des Antragstellers nicht bei Einweisung in den Strafvollzug erlésche
— werletzt werde. Im iibrigen fiibrt er aus, dafl eine sachgemdifle Vor-
*bereitung seines Wiederaufnabmeantrages nicht moglich sei, wenn er
lediglich auf die zeitlich beschrinkte Lektiire der Gesetzestexte ange-
wiesen sei oder darauf, den obnebin iiberlasteten Urkundsbeamten in
Anspruch zu nebmen. Zudem werde mit zweierlei Mafl gemessen; an-
deren Gefangenen sei der Gebrauch solcher eigenen Biicher erlaubt
worden.

Das Verpflichtungsbegebren ist unbegriindet. Dem Antragsteller stebt
ein Rechtsanspruch auf die Belassung seiner genannten drei Biicher
zur Benutzung auf seiner Zelle nicht zu.

In dem besonders weitgreifenden Gewaltverhaltnis des Strafvollzuges
und insbesondere des Vollzuges der hiirtesten Strafart, der Zuchthaus-
strafe, ist zur Erreichung der anerkannten Strafzwecke, vor allem dem
der Siithne und der Abschredeung wie aber auch dem der Erziebung, ein
besonderes Maf an Unterwerfung und an Rechtsbeschrinkungen ge-
rechtfertigt. :

Mit dem Zweck, den Vollzug der Zuchthausstrafe zu einem straff wir-
kenden Zuchtmittel auszugestalten, ist es vereinbar, daff dem Gefan-
genen beim Eintritt in den Vollzug grundsitzlich alle seine persénliche
Habe, die er in die Anstalt einbringt, wie auch ihm spiterhin zuge-
sandte Habe abgenommen und fiir die Dauer des Vollzuges in Ver-
wahrung der Anstalt genommen wird und ibm dadurch die aus seinem
Eigentumsrecht flieflende Befugnis der personlichen Nutzung ibm ge-
hériger Sachen (§ 985 BGB) vorenthalten bleibt (Nr. 51 Abs. 2 Satz 2,
77, 103 DVollzO.). Diese Regelung, die dem Gefangenen das Eigen-
tum und den nur mittelbaren Besitz an seiner Habe belifit, ist recht-
lich bedenkenfrei. Sie stellt den Gefangenen nach den Erfordernissen
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des Strafvollzuges auferbalb des Raumes, in dem auch die Nutzung
des Eigentums grundgesetzlich gewdhrleistet ist (Art. 14 GG; wvgl.
Forsthoff Lehrbuch des Verwaltungsrechts 7. Aufl. S. 116 f).

Um dem’ gleichfalls anerkannten Ziel der Erziehung und Resoziali-
sierung des zu Freiheitsstrafe Verurteilten Rechnung zu tragen, ist in
der DVollzO. fiir die Benutzung eigener Biicher eine Ausnabmerege-
lung vorgeseben; als Vergiinstigung kann der Anstaltsleiter bei guter
Fiihrung und anhaltendem Fleiff und Sorgfalt in der Arbeit in ge-
wissem Umfang eigene ,Biicher und Schriften von anerkanntem Wert,
die der beruflichen Unterrichtung und Fortbildung dienen, einem Ge-
fangenen zum Gebraudh iiberlassen (Nr. 62, 129 DVollzO.). Die Aus-
nabmeregelung greift bier nicht ein, und der Anstaltsleiter hatte —
wie an dieser Stelle vorweggenommen sein mag — nach Sachlage auf-
grund der ibn bindenden Dienst- und Vollzugsordnung keine Még-
lichkeit, der Bitte des Antragstellers etwa im Ermessenswege zu ent-
sprechen,

Aus dem Dargelegten ergibt sich, daff der Antragsteller aus seinem
Eigentumsrecht nichts fiir einen Rechtsanspruch anf Belassung der ge-
nannten Biicher zur Benutzung anf seiner Zelle berleiten kann.

Ein solcher Rechtsanspruch folgt anch nicht aus dem Grundrecht der
Informationsfreibeit (Art. 5 Abs. 1 S. 1 GG). Diesem Grundredht,
das insbesondere der Freiheit der Bildung der Gffentlichen Meinung
dient, kommt allerdings eine grofle Bedeutung zu. Dennoch ist es ins-
besondere im Rabmen besonderer Gewaltverbiiltnisse einschrinkbar
(BVerfG Beschl. v, 19. Febr. 1963 in NJW 1963, S. 755; Forsthoff
aa0. S. 117, ferner von Mangoldt-Klein Bem. 1X 1e zu Art. 5 GG,
auf den der Antragsteller sich zu Unrecht bezieht: auch in der Vorbem.
B. XVI ist nichts gesagt, worauf der Antragsteller einen Rechtsan-
spruch stiitzen kénnte). Das Bundesverfassungsgericht bat in der eben
angefiibrten Entscheidung ausgesprochen, dafl in dem besonderen Ge-
waltverbiltnis der Untersuchungshaft die Informationsfreiheit ,im
Rabmen des Méglichen® zu beriicksichtigen ist. Es hat dabei darauf
abgehoben, dafl ein Untersuchungshiftling noch nicht verurteilt ist
und deshalb allein den unvermeidlichen Beschrinkungen unterworfen
werden darf, und es hat mit Riicksicht hierauf die Untersuchungshaft
nicht als ein die Informationsfreibeit umfassend wverdringendes Ge-
waltverhiltnis angeseben.

Anders ist indes die Rechtslage hinsichtlich des eine Zuchthausstrafe
verbiifenden Rechtsbrechers. Mag auch in diesem Strafvollzugsver-
hiltnis wegen des Zieles, die ibm Unterworfenen — soweit miglich —
zu ordentlichen Staatsbiirgern zu erziehen, das bier in Rede stehende
Grundrecht ebenfalls nicht vollig verdringt sein, so fordern doch die
anderen Strafzwecke eine starke Beschrinkung in dieser Beziebung
und verengen den Rahmen des Moglichen, namlich dessen, was in die-



sem anders gearteten Gewaltverbiltnis dem Gewaltunterworfenen als
Recht der Informationsfreibeit zu belassen ist.

In Abwigung des nadh den verschiedenen Strafzwecken Wiinschens-
werten bzw. Erforderlichen ist der Strafgefangene durch die Dienst-
und Vollzugsordnung darauf beschriinkt, seinem auferberuflichen In-
formationsbediirfnis durch die Benutzung der Anstaltsbiicher wund
durch den Bezug einer Tageszeitung zu genmiigen (Nr. 127, 128,
62 DVollzO.). Die Beschrinkung der Informationsméglichkeit auf
diese Quellen ist insbesondere wegen der danach dem einzelnen Ge-
fangenen verbleibenden Auswahl aus verfassungsrechtlichen Erwii-
gungen nicht zu beanstanden,

Der Antragsteller kann sein Ziel aber auch nicht mit der Berufung auf
sein Rechtsschutzbediirfnis im Hinblick auf die Absicht, einen Wie-
deraufnabmeantrag anzubringen, erreichen. Die Strafvollzugsbebérde
ist zwar verpflichtet, Behinderungen eines Strafgefangenen bei der
Durchfiibrung seiner Absicht, die Wiederaufnabme eines Strafverfab-
rens berbeizufiibren, zu unterlassen, soweit sich die Bebinderung nicht
aus dem bestimmungsgemifen Vollzug der Strafe ergibt. Eine Amts-
pflicht der Vollzugsbehirde, durch eigenes Handeln — wozu anch die
Erteilung von Sondererlaubnissen zu redmen ist — die Wiederauf-
nabhmepline eines Strafgefangenen zu fordern, bestebt jedoch nicht.
Dem Rechtsschutzbediirfnis des Antragstellers kann vollauf dadurch
Geniige geschehen, dafl er seinen geplanten Wiederanfnahmeantrag
mit Hilfe der ihm aus der Anstaltsbiicherei zeitweilig zuginglichen
Gesetzestexte und nach Beratung durch den Urkundsbeamten des
Amitsgerichts vorbereitet. Obnebin kann er einen solchen Antrag nicht
allein anbringen (§ 366 Abs. 2 StPO.).

Nach einer Entscheidung des OLG. Schleswig (JVBI. 63, 177) hat ein Zucht-
hausgefangener kein Recht, Tagebiicher und schriftliche Aufzeichnungen zu
verdffentlichen. ,Denn der Strafvollzug soll einen Gefangenen nicht nur von
der Auflenwelt trennen, sondern ihm auch eindringlich die mit dieser Tren-
nung verbundenen Folgen als Strafiibel spiirbar machen.“ Nach der zwedk-
entsprechenden und geordneten Durchfiihrung des Strafvollzuges richtet sich
der Umfang der mit einer solchen Freiheitsentziehung verbundenen Beschrin-
kung der Grundrechte (hier: Grundrecht auf freie Entfaltung der Personlich-
keit — Art. 2 Abs. 1 GG — und das Recht auf freie Meinungsiuferung
—Art. 5 GG —).

Die Frage, ob und unter welchen Voraussetzungen die Bestimmung der
Dienst- und Vollzugsordnung rechtsgiiltig ist, wonach wihrend der straf-
gerichtlichen Freiheitsentziehung dem Gefangenen keine Gelegenheit zur
Eheschliefung gegeben zu werden braucht, eine Bestimmung, durch die das
Grundrecht des Art. 6 GG. eingeschrinkt wiirde, ist in zwei Entscheidungen
eingehend behandelt worden.

Die erste Entscheidung (Celle v. 25. 11. 60 — 3 WVs 5/60) geht davon aus,
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daf das Grundgesetz jedem Biirger ein subjektives Recht auf Einge-
hung der Ehe gewdbrt. Priifstein der Rechtmiifligkeit aller einschrin-
kenden Vollzugsmafinabmen sei, inwieweit das besondere Wesen des
Strafvollzuges naturnotwendig die Einschrinkung von Grundrechten
oder sonstigen Rechten erforderlich mache. Fiir diese Frage sei es mit-
hin fiir sich allein noch nicht entscheidend, daf sich die Mafnahme
formell im Rabmen einer Strafvollzugsordnung halte, da diese kein
Gesetz sei und den Ridbter nicht binde. Die Eheschlieflung als solche
sei grundsitzlich mit dem Wesen des Strafvollzuges vereinbar, Nur in
Ausnabmefillen — z. B. bei lebenslangen Strafen, bei denen eine ehe-
liche Lebensgemeinschaft nicht hergestellt werden konne — sei es be-
rechtigt, wihrend des Strafvollzuges zur Eheschliefung keine Gelegen-
heit zu geben.

Die zweite Entscheidung (Hamm v. 24. 2. 61 — 1 Verw. 4/60) folgt zunichst
der vorhergehenden, vertieft sie aber durch folgende Erwigungen:

Die Grundrechte der Gefangenen werden nicht nur insoweit einge-
schrinkt, wie es die Freibeitsentziebung als solche zwangslinfig mit
sich bringt, sondern dariiber hinaus auch insoweit, wie es mit dem
Zweck der Freibeitsentziehung notwendigerweise verbunden ist. Zu
diesen anerkannten Zwecken, nach denen sich der Richter, der die
Strafe verbingt, wie auch die Vollzugsbehorde richten miissen, gehort
es, die menschliche Gesellschaft zu schiitzen, unter anderem auch, so-
weit erforderlich und moglich, den Gefangenen sittlich so zu festigen,
daf der Begebung neuer Straftaten vorgebeugt werde. Die Vollzugs-
bebiérde kann nun nicht verpflichtet werden, selbst die Hand dazu zu
bieten, daff wibrend des laufenden Strafvollzuges Umstinde geschaf-
fen werden, welche die Erreichung des Strafzwecks wereiteln oder
ernstlich gefdbrden. Das ist aber der Fall, wenn der Antragsteller, der
5 Jabre Zuchthaus zu verbiifien hat und anschliefend in Sicherungs-
verwahrung kommt, die Frdau heiratet, mit der er wibrend einer frii-
heren Strafverbiifung als Gefangenenkoch auf einer Auflenarbeits-
stelle Ebebruch getrieben hat, die deshalb geschieden ist und die dann
der dauflere Anlaf war, dafl er seine erneuten Straftaten (Betriigereien)
begangen hat, iiber die sie mindestens orientiert war, und die aufer-
dem nicht in der Lage ist, selbst ibr Leben geordnet zu gestalten. In
der Versagung der Gelegenheit zur Ebeschliefung wihrend der Straf-
zeit ist deshalb keine Rechtsverletzung zu erblicken.

Diese Entscheidung ist iiber den Anlafl der begehrten Eheschliefung hinaus
bemerkenswert, weil hier nicht nur das besondere Gewaltverhiltnis, also die
Gesichtspunkte von Ordnung oder Sicherheit in der Anstalt, sondern eines
der Ziele des Strafvollzuges, nimlich der Resozialisierungszweck zur Be-
griindung fiir die Einschrinkung eines Rechts herangezogen worden ist.

(Wird fortgesetzt)



BUCHBESPRECHUNG

Dr. Heinrich Kruhme: Werken, Georg Westermann Verlag Braunschweig 1963,
1. Auflage, 165 Seiten, 10,— DM.

Das broschierte Buch ist als Nachschlagewerk fiir junge Menschen, Lehrer und
Bastler bestimmt. Es ist keine ausfiihrliche Anleitung zum Werken und Basteln
sondern soll, wie auch der Untertitel besagt, zum Nachschlagen dienen.
Das geschickt und iibersichtlich angeordnete Werk behandelt das Arbeiten mit
Papier und Pappe, Holz, Metall, Glas und Mosaik und auch Malerarbeiten.
Die nach dem zu verarbeitenden Material geordneten Abschnitte sind wie-
derum unterteilt in Werkstoffe, Werkzeuge und Werkweisen. Einfache und
klare Zeichnungen begleiten den Text und erméglichen auch dem Ungeiibten
ein schnelles und sicheres Einarbeiten. Bezeichnungen, Mafle, Groflen, Giite-
vorschriften und Verwendungsmdglichkeiten sind trotz des knappgefafiten
Textes in vollauf ausreichendem Mafle dargestellt. Das Biichlein diirfte fiir
den Bastelunterricht und auch fiir die Verwendung der freien Zeit in Straf-
anstalten sowie in freien Erziehungsgruppen sehr gut auswertbar sein. Eine
Anleitung zur Herstellung bestimmter Gegenstinde und Modelle wird hier
nicht gegeben. Es werden lediglich die einfachsten Vorginge der Verwen-
dung von Werkzeugen und Werkstoffen aufgezihlt. Gerade als Grundlage
fiir ausfiihrlichere und weiterfithrende Schriften und Pline zur Werkarbeit
bildet dieses Handbuch eine solide Grundlage.

Die einfache und klare Art des Aufbaus und der Behandlung des Stoffes ist
besonders zu begriifien, weil durch das Werken gerade viele von den Jugend-
lichen anzusprechen sind, die in geistiger Hinsicht als schwerfillig gelten oder
nur sehr schwer formbar sind. Praktisches Tun und Handgeschick geben ge-
rade solchen oft intellektuell unterbegabten Jugendlichen die Méglichkeit,
Fihigkeiten in sich zu entdecken und zu entwickeln und dadurch ihr Selbst-
bewuftsein und ihre Selbstsicherheit zu stirken. Damit aber ist fiir ihre Ein-
ordnung in die Gesellschaft und fiir den Aufbau eines sinnerfiillten Lebens
viel geleistet. Auch in einer Welt, in der die Konsumgiiter vom Spielzeug an
fabrikmifig hergestellt und zum unmittelbaren Gebrauch angeboten wer-
den, bleibt in der Freizeit, im eigenen Haushalt und nicht zuletze als Vor-
bereitung fiir den Beruf das Basteln eine bedeutsame Grundlage und erziehe-
rische Hilfe. Das Biichlein kann jedem Erzieher, insbesondere den Erziehungs-
beamten des Strafvollzugs empfohlen werden.
Max Busch
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