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10, Dezember 1949.

Mr. Edgar M. Gerlach,
Editorial Adviser to The Editorial Staff,
The Prison Journal,
Bad Nauheim, Germany,

Sehr geehrter Herr Gerlach,

Ich freue mich, anlaesslich der Herausgabe der Zeitschrift fuer den
Strafvollzug Gelegenheit zu haben, dem Mitarbeiterstab durch Sie Glueck-
wuensche zu uebermitteln. Ich nehme an, dess die Zeitschrift hauptseechlich
fuer die 5000 Gefaengnis- und Parole Beamten in Bayern, Bremen, Berlin,
Hessen und Wuerttemberg-Baden gedacht ist. Ich hoffe jedoch, dass sie in
Kuerze allen in der Westzone zur Verfuegung stehen wird, die ein Interasse
an der Behandlung der in Gewahrsam befindlichen Gesetzesuebertreter haben.

Ich glaube, dass es Hauptaufgabe eines jeden Gefaengnis- und Parole-
wstems ist, die menschliche Gesellschaft vor Verbrechern und deren
Untaten zu schuetzen, indem sie sich bemuehen, die Maennér und Frauen_in
den Gefaengnissen umzuerziehen und umzubilden, so dass sie bei ihrer Ent-
lassung nuetzliche Mitglieder der Cemeinschaft werden. Die Erfahrung hat
pezeipgt, dass dies dringend notwendig ist, da mehr als 90% der Gefangenen
innerhalb einer verhaeltnismeessig kurzen Zeitspanne nach ihrer Inhaftierung
zur menschlichen Gesellschaft zurueckkehren., Die Aufgabe der Umerziehung
der Cefangenen beschraenkt sich nicht nur auf Aufseher, Lehrer oder
geistliche, sondern sie betrifft das gesamte Personal. diesem Grunde
noffe ich, dass der Mitarbeiterstab sich bemuehen wird, Artikel gu
bringen, die anregend und interessant sind, und die auch Besprechungen ueber
=lltaegliche Probleme und Aufgaben des Aufsichtspersonals einschliessen,
denn die letzteren sind ja diejenigen, die taeglich in engem Umgang mit
den Cefangenen sind und dadurch die beste Moeglichkeit haben, einen
Einfluss auszuueben.

Es wird bestimmt von Nutzen sein, wenn Sie die Meinung der Leser
bezueglich der ersten Ausgabe einholen und um Vorschlaege bitten, die in
den naechsten Mumern beruecksichtigt werden koennen., Fuerchten Sie sich
nicht vor der Kritik, sondern machen Sie von dem Gebrauch was foerdernd
und aufbauend ist.

Ich wuensche Ihnen viel Erfolg in dem Unternehmen, Menschen zu unter—
stustzen, die mit Gefangenen und bedingt Entlassenen zu tun haben, damit
ihre Arbeit die bestmoegliche sein moege,

Hochaghtungsrall

General Counsel
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Von der Bestrafung zur Behandlung®

Dr. Nathaniel Cantor
Unlversitiit Buffalo, Verfasser von ,Verbrechen und Gesellschalt*

Meilensteine des Fortschritts

Im Jahre 1932, als ich das neue
Stufensystem der deutschen Gefédng-
nisse studierte, besuchte ich eine
Musteranstalt in Norddeutschland.
Ich fragte den Direktor des Zucht-
hauses, ob er mir aullergewohnliche
Fortschritte aufzeigen kinne. , Gern*,
erwiderte er, ,kommen Sie mit mir."
Ich tolgte ihm durch unzdhlige Korri-
dore in einen groflen Lagerraum.
«Schauen Sie*,sagte er stolzliichelnd,
indem er auf einen groBien Kiihl-
apparat deutete, ,das ist das erste
Getingnis in Deutschland, das solch
einen Apparat besitzt.”

Einige Jahre spiiter, bei Besuchen
von Gefdngnissen und Erziehungs-
anstalten in den amerikanischen
Staaten stellte ich dieselbe Frage.
Manzeigte mir, wie mit einem Meister-
hebel 15, 20 oder 30 Zellentiiren sofort
geschlossen oder aufgesperrt werden
kénnen.

Die meisten von John Howards
Beobachtungen im Jahre 1777 in den
staatlichenGeféingnissen von England
und Wales wiiren heute ein Ding der
Unméglichkeit, denn die éiuBeren Zu-
stiinde, die er beschreibt, existieren
nicht mehr; weder in den meisten
Geliingnissen Englands oder der Ver-
einigtenStaaten.Die heutigen Gefing-
nisse im allgemeinen sind sauber, die
Schlafabteile bedeutend verbessert
und die Diit ist gleichmiifig und ge-
niigend, wenn auch nicht immer
schmackhalt.

Die letzten hundert Jahre haben
viel Erfolg gebracht, nicht nur in der
duBeren Einrichtung der Getéingnisse,
sondern auch in der Entwicklung
ibres Programms. Es war unumgéng-
lich, daB frither oder spiiter die
Entwicklung der sozialen und psy-
chologischen Wissenschaften sich
fithibar machen wiirde sowohl im
Programm der Behandlung, als auch
in der Differenzierung von Strafan-
stalten. In dieser Weise haben wir
den Aufbau von Erholungsgelegen-
heiten gesehen,und zwar in verschie-
denen Arten. Religiose, erzieherische
und industrielle Pliine sind in Kraft
getreten. In den vergangenen Jahren
wurde die Klassifizierung und der
windividuelle Arbeitsvorgang* einge-
fiihrt.

Die Differenzierung der Strafan-
stalten stellt einen weiteren bedeu-
tenden Fortschritt im Gefdngnispro-
gramm dar. Wir waren Zeuge von
der Errichtung von Gelingnisfarmen
und Ehrenlagern, von der Abson-
derung krankhafter Verbrecher, von
geistig Anormalen, Psychopathen,
erstmaligen Tétern und Riicktilligen.
Die Erstellung von kleinen, mittleren
und groBeren Sicherheitsgefiingnis-
sen und Erziehungsanstalten, ebenso
von industriellen und landwirtschaft-
lichen Schulen tiir Verbrecher.

Die Verwirklichung dieser Erfolge
besteht auch darin, daB die Gefiing-
nisverwaltung und das Personal gute

* Aus ,The Prison Journal* von der Pennsylvania Prison Gesellschaft, April 1945,
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Spezialkenntnisse besitzen, um der
Aufgabe der Gelangenenreform ge-
recht zu werden. Deshalb ist jetzt
die Einstellung sowohl zum !Gderalen
Gefiingnisdienst, als auchzu den paar
staatlichen Geliingnissen nur maglich
durch entsprechende Beamtenpril-
lungen.

Der Student der Geféingnishistorie
kann nichtgenug beeindruckt werden
sowohl durch den wahren Fortschritt
in der é&uBeren Umgebung der
Gefingnisse, als auch in dem Ver-
stiindnis fiir die Behandlung der
Gefangenen. Niemand kann ernst-
lich bezweileln, daB Kiihlapparate
ond moderne Rolrleitungen ganz
gewaltige Verbesserungengegen ver-
unreinigte Lebensmittel und krank-
heitserregende Kilbel sind. Eine
mechanische Fiihigkeitspriifung ist
selbstverstiindlich erfolgreicher bei
der Feststellung, ob sich ein Insasse
fiir ein Gewerbe oder liir eine andere
Berufsarteignet,als eine routinemaBi-
ge Verpflichtung zur Triimmerbeseiti-
gung. Eine psychiatrische Diagnose
im Falle eines Unruhestifters Ist
von grifierem Erfolg, als eine neun-
schwiinzige Peitsche oder eine ,,Was-
serkur®,

Kriterien des Erfolgs

Trotz der Erfolges in den letzten
hundert Jahren sind verschiedene
von uns ziemlich skeptisch iiber die
Vervollkommnung des Gefingniswe-
sens. Ich weiB nicht, ob der Skeplizis-
mus berechtigtistodernicht.Ein Weg,
um zu einem SchluB zu kommen,
wiire die Feststellung, wie erfolgreich
das moderne Gefiingnisprogramm ist.

Angenommen, wir brauchen den
Standard eines erfolgreichen Gefiing-

pisprogramms in Bezug auf die Rate
der Riickfélligen. Tatsache ist, daB
ein grofer Teil derInsassen entlassen
werden und weitere Verbrechen ver-
iiben. Wenn 51°, oder 5°/, nicht ins
Geliingnis nach der Entlassung zu-
rickgekommen sind, sollte dann
das System als erlolgreich bewertet
werden? Oder wenn 10°, oder 1%,
nicht eindrittesMal zuriickgekommen
sind? Oder vielleicht, wenn 99° , der
Insassen vor weiteren Delikten ab-
geschreckt sind, sollte dann das
Gefiingnissystem als erfolgreich be-
zeichnet werden? In letzterem Fall
natiirlich hatte die Aufrechterbaltung
des Geliingniswesens schon wiihrend
der StralverbiiBung eine abschrek-
kende Wirkung. Es sind Beweise
vorhanden, daB entlassene Stralge-
fangene nicht mehr mit dem Gesetz
in Konflikt gekommen sind, und zwar
nicht wegen der Angst vor der Strafe
oder wegen ihrer Erfahrung im Ge-
lingnis, sondern hauptsiichlich durch
die An- oder Abwesenheit gewisser
Charakterziige in der Bildung und
friiheren Umgebung ihrer Mitgefan-
genen. Aus denselben Griinden
kann ein weiteres Delikt nach der
Entlassung notwendigerweise nicht
unbedingt als ein Milerfolg des Ge-
lingnisses betrachtet werden, wenn
die gesteckten Ziele nicht erreicht
wurden, Die SchluBfolgerung ist, daB
wir letzten Endes doch nicht wissen,
was fiir einen Eifekt die Gefingnis-
behandiung hatte, entweder bei
Riickliilligen oder bei solchen Ge-
fangenen, die ein anstiindiges Leben
weiter gefiihrt haben. Nachdem wir
den Erfolg oder den MiBerfolg des
Gefiingnisprogramms nicht bewerten
kinnen bei der hohen Zahl der Insas-



sen, welche ein solides Leben weiter
filhren, kdnnten wir die Sache ana-
lysieren und fragen, was fiir Ziele
durch die Geléingnisbehandlung iiber-
haupt gesteckt worden sind. Darauf
sind folgende verschiedene Antwor-
ten moglich:

1. Die Geliingnisse sind Anstalten,
in welche die Verbrecher zur
VerbiiBung der Strafe geschickt
werden.

2. Wiihrend der Inhaltierung wer-
den die Verbrecher vor Delikten
abgeschreckt.

. Die Gefangenen werden in die
Gelingnisse geschickt, um ge-
bessert zu werden.

Wer hat versagt?

Wenn ein einzelner der ersten bei-
den Einwinde oder alle beide behaup-
tat werden, dann sind die Gefiingnisse
heutzutage auBerordentlich erfolg-
reich. Ebenso erfolgreich waren je-
doch auch die Gefingnisse vor hun-
dert Jahren. Anscheinend ist es der
dritte Einwand, der uns heute inter-
essiert. Unter Hinzufligung von: einen
Menschen fiir seine Verbrechen zah-
len zu lassen (was ja die Oltenlich-
keit wirklich wiinscht) und im Abhal-
ten von weiteren Yerbrechen, indem
man ihn einsperrt (was die Olfentlich-
keit und das Gesetz fordert), filhlen
wir uns als Demokraten und Wissen-
schaftlerdes20ten Jahrhunderts dazu
berufen, einem Insassen eine Chance
zur Besserung (Reform) zu geben und
dazu, daB das Geliéingnis diese Re-
formarbeit leisten sollte.

Wenn sich nun eine Besserung
andeutet, dann ist die Art, wie die

=]

Insassen ins Geliingnis kommen, un-
erwiinscht. Wer ist dafiir verant-
wortlich? Unter Hinzuziehung von
Gott oder dem Teufel hat es den
Anschein, daB das Heim, die Kirche,
die Spielkameraden, die politische
und wirtschaftliche Einrichtung un-
serer Gesellschalft ebenso versagt
haben. Ist es dann’fair, wenn man
den Gefingnissen das Versagen die-
ser Institutionen aufbiirdet? Diese
kénnen nicht (besonders nicht im
Getidngnismilieu) zur Verantwortung
fiir die Besserung, die Um-Bildung
des Charakters von Tausenden von
Erwachsenen herangezogen werden,
deren Anwesenheit in der einen
Institution das Versagen anderer
Institutionen, sowie von Familie,
Kirche und erzieherischer ,Fach-
kriifte“ widerspiegelt.

Die Redensart ,Rehabilitierung*
und ,Besserung” sind zu oft und zu
unbedacht von allen nachgesprochen
worden. Was ist ein rehabilitierter
und gebesserter Insasse? Ist es ein
Zeugnis fiir Jemandes Moral, Cha-
rakter, Arbeitsweise, familiiire Ver-
antwortung, erzieherische oder ge-
werbliche Erfolge, oder geistige
Erneuerung? Das Zeugnis ist viel-
leicht allgemein giiltig, wenn sich ein
Insasse nach der Entlassung zu-
friedenstellend anpaBt. Was ist An-
passung? Woraus und woliir? Wer
will das beurteilen? Wenn der ent-
lassene Insasse kein weiteres Verbre-
chen veriibt, hat er sich dann nicht in
einer zulriedenstellenden Weise den
Rechtsforderungen der Gemeinschaft
angepaft? Welche Verantwortung
wird vorausgesetzt bei einem ent-
lassenen Insassen seiner Gemeinde
gegeniiber, mit Ausnahme der recht-



lichen Grundlage, daf er nicht mit
dem Gesetz in Konflikt kommt?

Gut gegen RechtmiiBig

Es gibt einen bestimmten Unter-
schied zwischen einem ausgespro-
chengutenBiirger und einem solchen,
der rechtlich nach dem Gesetz lebt.
Das Strairecht interessiert sich
nicht fiir jemandes Beweggrund oder
Charaktereigenschatt im guten oder
schlechten Sinne. Sein Interesse be-
steht im besonderen Vorhaben und
der kriminellen Reaktion jeder cin-
zelnen Person. Sein Interesse be-
steht in der Verhinderung von Kri-
minalldllen durch das Verbot he-
stimmter Handlungen, Die Griinde
oder Motive, um ein guter Biirger
zu bleiben, sind jedes Einzelnen
private Angelegenheit. Demnach
sollte die Gefiingnisbehandlung dazu
beitragen, aus den Insassen gute
Biirger zu machen. Ein Gefiingnis-
programm sollte nicht versuchen
einen Menschen um-zubilden. Es
sollte sich bestreben, die kriminelle
Veranlagung eines Menschen zu
dndern. Es sollte ihm helfen und
zelgen, wie wichtig es ist den Ge-
setzen zu gehorchen. Es ist dann
seinc eigene Angelegenheit, weshalb
er sich dafiir entscheidet den Ge-
setzen zu gehorchen. Das dann ist
sein eigenes moralisches Problem.

Der Unterschied zwischen einem
guten und rechimiBigen Mitglied
einer Gemeinde kann schwierige
Verwicklungen ergeben, besonders
durch die Wirkung eines Programms,
das in einem Geféingnis oder in einer
wErziehungsunstalt®  durehgetiihrt
worden ist. Ein Gelidngnis, das seine
Bestrebungen darauf beschriinkt, den

Insassen behilllich zu sein wieder
ein guter Biirger zu werden, wird
ein Progamm aufstellen, durch das
der Insasse Gelegenheit hat einzu-
sehen, dal er wieder den rechten
Weg gehen muB.

Die klare Duplik ist diese, daB es
genau das ist, was das gegenwiirlige
Programm erreichen will. Klassi-
fizierung, Erziehung, BerufsLeratung,
wissenschaftliche Belehrung, religio-
se Anweisung und Gottesdienst, Lieb-
habereien, Gruppendiskussionen, Ma-
gazine, berufliche Schulung, medizi-
nische Beobachtung, gleichmiBige Di-
it,soziale Betreuung,zielt alles darauf
ab, die Insassen auf dem einen oder
anderen Weg zu ,rehabititieren" oder
wreformieren”. Wenn bei den Worten
wRehabilitation* oder ,Reform* da-
mit gemeint ist, den Gesetzen ge-
horchend,dann wiirde ich zustimmen.
Ist aber bei der Rehabilitation ,gut"
gemeint, dann fehit der Anhaltspunkt
zur Erwiderung. Das Bestreben, eine
Einsicht oder eine Anderung zu er-
zielen, die von krimineller Gesinnung
zur Annahme des Bediirfnisses ein
anstiindiges L.eben zu fiihren, kann
bei einem Insassen tiefgehende Ande-
rungen seiner Persdnlichkeit bewir-
ken. Er kann ein guter Mensch
werden. Das ist jedoch nicht die An-
gelegenheit des Geliingnisses. Dessen
Funktion ist, zu versuchen und zu
helfen, damit der Insasse an weiteren
Verbrechen verhindert wird. Die
eigentliche Anderung in der Haltung
von der kriminellen Gesinnung zu
einem gesetzlichen rechiméBigen
Leben unterliegt unzweifelhalt
einem personlichen Ringen des In-
sassen mit sich selbst. Wird er zu
solch einer Verwirklichung gelangen



durch die Annahme eines Gewerbes,
oder durch die Teilnahme am Gottes-
dienst, durch eine Mandeloperation,
oder dadurch, daB er wichentlich
zwei Biicher aus der Bibliothek be-
kommt, oder durch das Zeichnen
von Aquarellen, oder durch Klassi-
lizierung? Jede dieser Moglichkeiten
kinnten einem Insassen gewiihrt
werden. Er wird ,teilnehmen" an
dem Programm, wird eine gute
Fiihrung im Geliingnis erzielen, und
in den meisten Fillen wird er wieder
wegen weiterer Verbrechen verur-
teilt werden. Wenn das wahr ist,
wie mir scheint, was ist dann falsch
an dieser ganzen Situation? Der
Grund hierfiir ist schwer zu linden.
Es scheint mir, dal einer der wich-
tigsten Faktoren derjenige ist, daB
Jman nicht unterscheiden Kkann
zwischen dem anspruchsvollen Ziel
der Umbildung eines Insassen, dem
anerkannten Ziel derzeitiger Pro-
gramme und dem beschrinkten Pro-
gramm, dem Gefangenen zu helfen,
rechtmiéBig nach dem Gesetz zu
leben, dessen beschrinkte Wirksam-
keit ich angeregt habe.

Oberflichlich gesehen scheinen
die Ziele dieselben zu sein. Im
grofBen und ganzen gesehen sind
die Programme ziemlich gleich.
Dieselben natiirlichen Programme
kinnen jedoch nach ihren verschie-
denen Zweckbestimmungen so ge-
handhabtwerden,daB die Programme
letzten Endes doch nicht mehr die
gleichen sind. In dem einen Falle
istftiir den Gefangenen das Gefiingnis-
programm aufgestellt und im anderen
Falle das Gefidngnisprogramm fiir
den Gefangenen,

Ein Unterschied

Die Art, wie das Programm ge-
handhabt wird, in dem Bestreben
aus dem Gefangenen einen guten
Biirger zu machen, ist das Entschei-
dende. Sind die wirklichen Geliihle
des Insassen in Bezug aul das Pro-
gramm in Betracht gezogen? Wird
dem Insassen Gelegenheit gegeben
sich dariiber zu #uBern, was das
Programm in Wirklichkeit fiir ihn
bedeutet? Ist das Programm solcher
Art, daB er sich beugen muB, oder
ist es so, daB er sich von selbst
hineinfindet? Wie kann der Insasse
die Gelegenhejten beniitzen, die ihm
geboten werden? Die Art, wie das
Programm gehandhabt werden soll,
kann in der folgenden Weise aus-
gedriickt werden:

~Hans,ich nehme an, es ist ziemlich
schwer fiir Dich, hier auf so lange
Sicht in dieser Klemme zu sein. Zur
Zeit konnen wir beide nichts tun,
um Dir zu helfen. Ich kann Deine
Gefiihle verstehen. Sicherlich hast
Du einen Zorn auf die Wirter, den
Richter und jeden Beamten in dieser
Umgebung. Du bist sehr verbittert,
weil Du die AuBenwelt verlassen
mubtest. Es sieht tatsiichlich schwarz
filr Dich aus. Du kannst weiterhin
bittere Geliihle haben. Du kannst
auch weiterhin gegen die Gesell-
schaft kiimpfen. Das ist Deine An-
gelegenheit. Niemand kann Dich da-
ran hindern. Aber es gibt vielleicht
etwas anderes, was Dugern machtest.
Du findest hier an diesem Ort ver-
schiedene Arten von Beschiiltigung.
Du hast auch Gelegenheit elwas zu
lernen. Wenn Du krank wirst, ist ein
Arzt in der Niihe. Vielleicht willst Du



gern ab und zu etwas lesen. Vielleicht
lindest Du auch einen oder zwei
Kameraden, mit denen Du Dich an-
freunden kannst. Wenn Du noch
etwas auf dem Herzen haben solltest.
was Du drauBen nicht mehr erle-
digen konntest, dann sprich doch
dariiber mit Herrn X. Vielleicht kann
er Dir helfen. Du sollst nur wissen,
daB ich verstehe, in welch einer
schwierigen Lage Du bist. Niemand
im Gefdngnis kann das &ndern. Nie-
mand vonuns istdafiir verantwortlich.
Aber wir sind jederzeit bereit Dir
zu helfen, wenn Du einmal einen
besonderen Wunsch haben solltest.
Ich bin auch gerne Wereit mit Dir
dariiber zu sprechen.“

Es ist natiirlich nicht notwendig,
daB ein Gefdngnisbeamter solch eine
Rede hélt. Der Geist, der sich im
obengenannten widerspiegelt, ist
wichtig. Menschliche Wesen #éndern
sich, und wenn sie es tun, dann
immer mit einem innerlichen Kampf.
Der Kampf ist leichter, wenn eine
andere Person in seiner Umgebung
ist, die ihn zu wiirdigen versteht.
Das kann durch eine vertrauensvolle
Beziehung zu einem Angestellten
des Gefidngnisses moglich sein, wenn
dieser das notwendige Verstindnis
dafiir aufbringt, daB ein Insasse durch
seine Erfahrung im Gefiingniswesen
Gelegenheit hat, etwas Positives,
Wertvolles zu entdecken. Kein Pro-
gramm jedoch, sollte es noch soviel
kosten und sollte es noch so sorg-
Piltig und groBziigig ausgearbeitet
sein, kann von einem Insassen an-
genommen werden, wenn er nicht
selbst den Wunsch hat daran teil-
zunehmen. Undsolange ein Programm
nicht angenommen wird, ist es nur

Makulatur, Papier, ein ,Schmarren®,
um die Zeit totzuschlagen. Der Ge-
fingnisinsasse mull im Hinblick
aul die Notwendigkeit, ein recht-
schaffener Mensch zu werden, mit
ehrlichem Respekt von sich aus mit-
arbeiten.

Ein Insasse kann an der Stelle, wo
er sich befindet, und mit der Zeit, die
er fiir sich hat, wenig tun, jedoch gibt
es dort eine Gelegenheit, wo er etwas
iindern kann. Das ist die Selbstkon-
trolle, die er an sich iiben kann.
Wenn sich Wechsel ergeben sollten,
dann nur durch den Insassen selbst
und seine positiven Bem{ihungen. In
dieser Hinsicht—{ibrigens von grofier
Bedeutung fiir uns — sind wir alle
gleich, Letzten Endes ist jede unserer
psychologischen Anpassungen das
Produkt eines mehr oder weniger
schweren innerlichen Kampfes zur
Meisterung der Schwierigkeiten in
uns und um uns.

Ein Gelingnisprogramm sollte auf-
gestellt und durchgeliihrt werden, um
den Insassen behilflich zu sein bei
der Entscheidung, ob sie gewillt sind.
die Verantwortung einer Anderung
beziiglich ihrer Gesinnung und Hal-
tung fiir ihr zukiinftiges rechtmiiBi-
ges Verhalten zu {ibernehmen. Das
Programm sollte ihm helfen, seine
Verantwortung fiir seine gegenwir-
tige Lage zu akzeptieren und zu ent-
scheiden, ob er gewillt ist in Zukunft
ein rechtmiBiges Leben zu fiihren.
Dieses beschriinkte Ziel ist schwierig
genug fiir die Gefiingnisverwaltung,
abgesehen von der Aufgabe den
Menschen zu reformieren.

Der Begriff von der beschrinkten
Funktion eines Gefdpgnisses, wie
oben beschrieben, ist eine von den



vielen Produkten der neuerlichen
Einsichtnahme in die Entwicklung
der Personlichkeit. Diese Art von
Analyse hiitte man vor 100 oder vor
50 Jahren nicht machen kdnnen. Erst
in den vergangenen 15—20 Jahren
hat man einen vielversprechenden
Leitfaden fiir die effektvolle Behand-
lung von Strafgefangenen gefunden.
In verschiedenen Perioden des ver-
gangenen Jahrhunderts ist nach-
driicklich betont worden, daB der
Schliissel zur Charakterinderung
eines Insassen in Religion, Geféng-
nisarbeit, Erholung und beruflich-
akademischer Erziehung zu finden
ist. Die laulende Holinung ist die
Gefangenen-Klasseneinteilung (Klas-
sifizierung) in welcher die kamerad-
schaftliche Hilfe des Gefiingnisperso-
nals inbegrilfen ist. Diese Erfindung
ist sehr vielversprechend, dank der
Unterstiitzung der Gelehrten des Ge-
[ingnisproblems. Die gegenwiirtige
Klassilizierung und Handlungsweise
hilft selbstverstindlich den Proble-
men der Gefdngnisverwaltung, wie
auch Disziplin, Sicherheit, Unterhal-
tung der Anlage sowie der industri-
ellen Produktion.

Klassilizierung wird jedoch nicht
dazu verhelfen aus den Insassen
gute Biirger zu machen, wenn nicht
die Gefiihle und die Haltung jedes
einzelnen, iiber das, was vor sich
geht, im Brennpunkt stehen. Keine
Kollektion von niichternen Einzel-
angaben iiber den Gefangenen kommt
der Bedeutung iiber die gegenwiirti-
gen Gelilhle und die Meinung des
Gelangenen iiber sich selbst nahe.
Nichts was fiir ihn durch die Belfiir-
wortung der Klassifizierungs, klinik*
getan wird, ist mit dem zu verglei-

chen, was er fiir sich mit ihrer Hilfe
selbst tut.

Anderung ist ein Fortschritt

Es wird nicht gefordert, die not-
wendige Disziplin nebstVerwaltungs-
vorschriften einer gut geordneten
Strafanstalt iiber Bord zu werfen.
Ein Gelingnis ist weder eine Siug-
lingspflegeanstalt noch ein Kinder-
garten, noch ein Herrenclub; und
das soll es auch nicht sein. Es ist
ein Betrieb, der eine Anzahl von
Menschen beherbergt, die durch ihre
unrechtméBige Titigkeit Yernerhin
als unfihig betracht werden miissen,
den Umgang mit ordentlichen Men-
schen weiter zu fiihren. Jene sollten
von der Gemeinschaft bis zu solch
einem Zeitpunkt abgesondert wer-
den, da sie die Notwendigkeit ein-
gesehen haben die Verantwortung
iibernehmen zu kénnen, um ein recht-
mibiges Mitglied der Gesellschalt
zu werden.

Wir miissen ein fiir alle mal ein-
sehen, daB, wenn der Geféingnisin-
sasse nicht zur eigenen Einsicht ge-
langt, in dem Momeni, da er die
Pilichten und die Verantwortung fiir
ein rechtmiiBiges Benehmen auf sich
nimmt, das Gefiingnis wenig fir ihn
erreicht hat, hichstens so viel, daB
die Gesellschaft auf einige Zeit vor
ihm geschiitzt war,

Diese Analyse ist bestrebt darauf
hinzuweisen, daB der Prozef, durch
den ein Insasse ein rechtmiiBiges
Leben zu fiihren lernt, durch solches
Personal durchgefiihrt werden soll,
das in der Luge ist, den Gelangenen
unter der Oberfliche zu durchschau-
en, Weder die Akten iiber den Insas-
sen im Hauptbureau, noch die Ein-



zelheiten, die man bei verschiedenen
Mitgliedern des Klassifizierungsaus-
schusses gesammelt hat, weisen auf
ein echtes Verstehen des Gefangenen
hin. Im Gegenteil, durch menschliche
und berufiiche Verbindungen zwi-
schen fachlich geschulten Mitgliedern
und den Insassen kann eher ein
echtes Resultat erzielt werden. Durch
sein Zusammensein mit jemandem,
der seine Gefiihle, Angste, Verwir-
rungen und Kimpfe versteht, hat der
Insasse vielleicht zum ersten Male
die G-2legenheit zu entdecken, was
wirklich mit ihm los ist. Er kann
héren, was in seiner Situation zu tun
ist und welchen Schwierigkeiten er
zu begegnen hat. Es ist nicht so
wichtig, was in dem Akt drin steht,
oder was der Beamte sagt, sondern
nur, wie sich der Insasse fiihit.
Eine Gefiihlserregung reagiert auf
Geliihlserregung. Die Erregungen,
die Geflilhle und die Haltung des
Insassen haben ihn zum Verbrechen
gefiihrt. Nun ist die Anderung der
Erregung der Gefilhle und der Hal-
tung genau das, was ihn vor weiteren
Verbrechen abhilt. Dies kann nur
geschehen durch eine enge vertraute
Freundschalt, bei der der Insasse das
Geliihl hat, Irei von Hemmungen und

Angsten aus sich herausgehen zu
konnen, ohne Angst vor Lob oder
Tadel haben zu miissen. Indem er
sich selbst beschuldigt, ohne Angst
vor irgendwelcher Gefahr wird er
sich zum ersten Mal seiner eigenen
Verantwortung bewuBt, sieht er ein,
wofiir er biifen muB, und wird er
sich ehrlich entschlieBen, ob etwas
zu tun ist, um seiner miblichen Lage
abzuhelfen.

In einem Programm von solcher
Einzelarbeit, glanbe ich, kénnen wir
den Schliissel zu einer effektvollen
Behandlung der Gefingnisinsassen
entdecken, den wir seit vielen Jahren
gesucht haben. Hier ist eine Neu-
erscheinung im alten Rahmen. Die
Kunst den Menschen zu helfen, um
sich selbst zu entdecken, hat sich
schon bei vielen sozialen Dienststel-
len als erfolgreich erwiesen.

Insassen sind Menschen in Straf-
anstalten. Die Kunst Insassen zu
hellen, ist dieselbe. Man kann den
Insassen helfen, bei sich selbst zu
entdecken, wie sie ihren schépferi-
schen Willen anwenden kénnen, und
wie sie die Kraft zur Verantwortung
beniitzen kénnen, um wieder recht-
miBige Mitglieder der Gemeinschafit
zu werden.

Leser!

Leser, wie gefall idh dir?

Leser, wie gefdllst du mir?

Friedrich von Logan




Meine Reise nach Amerika’

yon

Dz. Helga Einsele
Direktorin, Frankfurt a. M. - Preungesheim, Sonderanstalt Mir Fruven

Ich wurde gebeten, einige Minuten
iiber die Eindriicke meiner Reise nach
Amerika, vor allen Dingen iiber die
Frage: ,Was hat mir meine Reise
nach Amerika personlich bedeutet®,
zu sprechen. Es ist eine sehr person-
liche Frage, die auch sehr persénlich
beantwortet werden mubl. Persinlich
in der Form, und vor allen Dingen
will ich nur fiir mich sprechen, da
ich nicht verantwortlich bin Yiir die
Ansicht der anderen Herren, mit
denen ich zusammen nach Amerika
gereist bin,

Ich habe mich fiir die Arbeit, die
ich im Gefiingnis jetzt tue, ausgebil-
det, indem ich Jura studierte. In
Deutschland, — ich weiB nicht, wie
es in Amerika ist — herrscht unter
Juristen noch sehr hiufig Uninteres-
siertheit und auch Skepsis gegeniiber
dem, was wir ,Erziehungsstralvoll-
zug* nennen. Wir hatten in Deutsch-
land in den Jahren nach dem ersten
Weltkrieg die Moglichkeit, einen
Erziehungsstraivolizug auizubauen
Dieser Aufbau muBte 33 abgebrochen
werden. Wir stehen jetzt wieder an
einem Anfang, der naturgemiiB, nach
dem, was wir hinter uns haben,
auBerordentlich schwierig ist. Wir
haben das Erbe des MiBtrauens ge-
geniiber den Strafanstalten antreten
miissen, und wir haben natiirlich
auch in uns selbst noch viele Zweifel

zu besiegen. Und nun war es das
Wesentlichste, das ich in Amerika
erlebt habe, daB ich einen Erzieh-
ungsstrafvollzug kennenlernte, der
dort seit einer Reihe von Jahren
(wir waren in der Hauptsache in
Bundesanstalten), man kann sagen,
seit etwa 20 Jahren, konsequent
durchgefiihrt wird. Ich bin deshalb
nicht bose gewesen, dafl wir in
Amerika nur die guten Anstalten ge-
sehen haben. Wir haben von den
anderen Anstalten gehort, und wir
wissen, dal nicht alle Anstalten gleich
gut sind. Aber das war nicht wichtig
fiir uns; wichtig war fiir uns zu sehen,
wie die guten Anstalten, von denen
wir lernen konnen, funktionieren. Ich
bin auch nicht allzu traurig dariiber,
dall es ja fiir uns unmdaglich ist, das,
was wir gesehen haben, ohne wei-
teres in die deutsche Praxis umzu-
setzen. Wir sind sehr arm, und wir
miissen unsere Wegen letzten Endes
doch allein gehen. Dieser Weg ist
im Moment nicht leicht. Wir erfahren
immer wieder, daB das Mitrauen
gegen das, was wir wollen, merk-
wiirdigerweise sogar bei Leuten, die
eigentlich unserer Ansicht sein soll-
ten, sehr stark ist. Man vermutet
hinter uns noch immer hiufig eine
Art Henkersknechte. Man wirft uns
Dinge vor, die wir nicht tun wollen,
und die wir wirklich nicht tun.

* Ein Bericht iiber inolfizielle Bemerkungen, die von Dr. Einsele beim mittiiglichen Zusammen-
treffen des Mitarbeiterstabes der Zeitschrift fiir Strafvollzug am 23, November 1949 in Bad Nauheim

gemacht wurden.



Klassifizierung

Neben diesem wichtigsten Erlebnis,
habe ich nun Einzelheiten kennen-
gelernt, die mir als solche wichtig
sind fiir die Frage: ,,Wie arbeitet der
Stralvollzug in Amerika®. So habe
ich Strafanstalten ohne Gitter ge-
sehen. Das ist natiirlich nur maglich
in einem Gefdngnissystem, das auch
Anstalten mit starken Gittern hat.
Das ist nur moglich auf der Basis
der Klassifizierung, das heiBt der
Absonderung derer, fiir die die gitter-
losen Geldngnisse nicht gebaut wor-
den sind. Dabei war mir besonders
wichtig, daB die einzige Frauenanstalt
des Bundessystems in Amerika keine
Gitter hat, daB man es also in Ameri-
ka fiir méglich hilt, — wahrscheinlich
doch auf Grund von Erfahrungen —,
siimtliche Frauen ohne Gitter zu re-
sozialisieren. — Das heiBt, Alderson
hat einen Zaun, aber wie mir die
Leiterin sagte, geht sie, wenn sie es
eilig hat, iiber den Zaun, weil das
fixer geht, als wenn man den Umweg
iiber das Tor nimmt. —

Aktivierungsprogramme

Ich habe zweitens erlebt, dal man
in einem sehr ruhigen, respektvollen,
menschlichen und freundlichen Ton
mit den Gefangenen umgehen kann,
Auch hierfiir ist es natiirlich nétig,
daB man die Moglichkeit hat, Gefan-
gene, liir die dieser Ton nicht ge-
eignet ist, insbesondere solche mit
psychopathischen Neigungen, in ei-
genen Abteilungen unterzubringen,
um den Gesamtvollzug von diesen
Menschen zu entlasten. Es hat jede
der gesehenen Anstalten eine ge-
schlossene Abteilung, die meistens
auBerhalb des Gesamtgebiudes liegt,

von wo her dann das Gesamthaus
nicht belastet wird. Die Art des Um-
gangstones ist wahrscheinlich nur
eine Frage der Tradition. Wenn man
gewdhnt ist, ruhig miteinander zu
sprechen, dann geht es auf diese
Weise ebenso gut, ja besser als mit
scharfem Ton. Interessant war mir
ebenfalls, daB anscheinend auch im
amerikanischen Strafvollzug — be-
sonders auch in den Frauenanstalten,
fiir die ich mich vorwiegend inter-
essiert habe — es als ldeal gilt, die
Gefangenen nachts allein zu hal-
ten, um ihnen eine Zeit fiir person-
liche Arbeit und eine Zeit der Be-
sinnung und inneren Verarbeitung
des an sie Herangetragenen zu geben.
Am Tage waren die Gefangenen zu-
sammen, immer bei der Arbeit und
meistens in der Freizeit. Die Gitter
und Ziduneindiesen Anstaltenwerden
durch eine permanente Aktivierung
und geistige Inanspruchnahme er-
setzt. Ich glaube, das ist wirklich des
alten Riitsels einzige Ldsung: Der
Gefangene muB ununterbrochen be-
schiiftigt werden. Wenn wir durch
eine Anstalt gingen — gleichgiiltig zu
welcher Zeit — immer war sehr viel
los: amTag bei der Arbeit und abends
in den Freistunden, wo in kleinen
Gruppen musiziert, Theater geiibt,
base-ball gespielt, gebastelt, gelesen
und diskutiert wurde. Gerade das ist
natiirlich bei uns der Punkt, wo es
am meisten hapert, weil wir nicht das
Geld haben, die vielen Hilfskriifte, die
man dazu braucht, einzustellen. Aber
das hindert ja nicht unsere Einsicht,
daB das die Lésung auch tiir uns sein
muB. Etwas Anderes beeindruckte
mich ebenfalls, und davon wiirde ich
bei uns besonders gerne etwas iiber-



nehmen: das war der Geist des Aus-
probierens, das Bestreben, Probleme,
die man sieht, einfach anzupacken:
,Versuchen wir es einmal; irgend-
etwas wird schon dabei herauskom-
men."

Das Frauengeféngnis
in New Jersey

Iech war einige Tage in der Frauen-
anstalt in Clinton. Es scheint mir so
(ich kann natiirlich nach drei Tagen
kein abschlieBendes Urteil haben),
als obh man in dieser Anstalt bewubt
auf einige Elemente der d&uBeren Dis-
ziplin verzichtet, um die allgemeine
Lebendigkeit zu steigern. Die An-
staltsordnung schien mir nicht so
stralf zu sein wie etwa diederFrauen-
anstalt in Alderson. Statt dessen
wurde besonderer Wert auf die Zu-
sammenarbeit der Gefangenen mit
der Anstalt gelegt; zum Beispiel fand
ich, was uns erstaunlich ist, daB
die Oberaufsicht der Stralabteilung
in den Hiinden einer élteren, farbigen
Gefangenen lag, die man lYiir beson-
ders pidagogisch begabt hielt, und
sowohl Gefangene als auch die Lei-
terin der Anstalt waren der Ansicht,
daB sich diese Handhabung gut be-
wihrt hiitte. Man kann iiber diese
Methode diskutieren, jedenfalls stellt
sie einenmutigen Versuch dar. AuBier-
dem fiithren in der Zulassungsabtei-
lung Gefangene, die schon liinger in
der Anstalt waren,dieneukommenden
Gefangenen in die noch unbekannte
Anstaltszucht ein. Es gibt iiberdies
ein sogenanntes ,Advisory Board“,
bestehend aus den sogenannten Stu-
dent Officers, iilteren und bewiihrten
Gefangenen, die alle Pliine mit der
Direktorin und deren Mitarbeiterin-
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nen gemeinsam beraten diirfen. Ich
erwiihne diese Einzelheiten, um zu
zeigen, wie sehr hier experimentiert
wird.

Parole und Bewidhrungsfrist

SchlieBlich erlebte ich die Praxis
von Parole und Bewiihrungsfrist (pro-
bation, dieser beiden Methoden. von
denen wir ja in Deutschland viel
gehort haben, und die wir auch theo-
retisch schiétzen, deren praktisches
Funktionieren wir aber noch nicht
geniigendkennen. Ich habe sie schon
vor einer Reihe von Jahren in Ame-
rika miterlebt und hatte den Eindruck,
daB Kinderkrankheiten, die ihnen
damals noch anhafteten, jetzt weit-
gehend iiberwunden sind, so zum
Beispiel in der Ausbildung der Pro-
bation Officers, die damals anschei-
nend noch in den Anfingen stand.

Das kulturelle
Austauschprogramm

Ganz allgemein war letztlich diese
Reise fiir mich eine neue Bestiitigung
des groBen Wertes eines Austausches
zwischen unseren Vilkern. Ich meine
das nicht so sehr im politischen, als
im allgemein geistigen Sinne. Ich
glaube, daB gerade unsere beiden
Mentalititenin einerZusammenarbeit
sehr viel leisten konnten. Am Anfang
jeder Zusammenarbeit steht die Not-
wendigkeit, einander zu Kkennen.
Nirgends ist ein Mensch so liebens-
wert wie zu Hause, wo er seiner
selbsi sicher ist und wo er sich seinem
Gast verpilichtet fiihlt. Und deshalb
scheint es mir wichtig, daB die
Deutschen nach Amerika reisen und
die Amerikaner in Amerika kennen-
lernen, und daB die Amerikaner, so-



viel wie mdglich, nach Deutsch-
land kommen und uns hier kennen-
lernen.

Der Sinn jeder Zusammenarbeit
aber ist, daB man sich gegenseitig
hilft und einander von dem mitteilt,
was dem anderen fehlen oder wovon
er doch weniger haben mag. Ich bin
iiberzeugt davon, daB wir Deutsche
von Amerika viel lernen kénnen, ins-
besondere im Bezug auf einen echten
demokratischen Geist und ein Ver-
halten der Mitmenschlichkeit unter-

einander. Und ich glaube ebenso fest,
daB auch wir Deutsche, trotz der
schlechten Erfahrungen, die wir mit
uns selbst gemacht haben, in der
Lage sind, Vieles zu geben.

Doch das wiirde hier zu weit fiihren.
Und so michte ich mit einem Wort
der Dankbarkeit dafiir schlieien, daB
es mir ermoglicht wurde, iiber den
Ozean zu reisen und diese Erfah-
rungen zu machen, die, wie ich IThnen
sagte, tiir mich von auBerordentlicher
Bedeutung waren,

So sagt er wortlidh:

Winston Churchill, der Leiler der Gesdiidke Grofi-Britanniens wdhrend
des Krieges, hat gesagt, dafi die Art und Weise, in der eine Nation ihre
Verbredier behandelt, Zeugnis fiir den Wert dieser Nation ablege.

wStimmung und Temperament der Offentlidikeit hinsichtlidh der Behand-
lung von Verbredien und Verbrediern ist eines der unfehlbarsten Zeug=
nisse fiir die Kultur einer Nation. Sadilidie, leidensdiafislose Anerkennung
der Redite des Angeklagten und des iiberfiihrten Staatsverbrediers sogar,
bestindige Gewissenhaftigkeit bei allen denen, die mit der Bestrafung
betraut sind, eifriges Bestreben derer, die fiir lhre Schuld sdiwer bezahlt
haben, sidi wieder in die mensdilidie Gesellsdhajt einzubauen und sid in
thr zu bewdhren, unermiidliches Bemiihen um neue Verfahren, die der
Heilung und sittlidien Erneuerung dienen, der unersdiiitterlicie Glaube
an einen wertvollen Schaize im Herzen, wenn man ithn nur zu heben
weifl — das sind, in Riditung auf das Verhalten Verbreden und Ver-
brechern gegeniiber, die Symbole fiir die in einer Nation aufgespeidierten
Kraft und der Beweis fiir die lebensvolle Wirksamkeit ihrer Tugend.”
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Amerika und seine Gefdngnisse

von
Dr. Gotthilt Flick
Direktor des Jugendgeliingnisses Niederschéinenfeld, Bayern

Nachdem Frau Dr. Einsele zu [hnen
in systematischer Weise gesprochen
und einige Probleme erdrtert hat, iiber
die ich als Psycholog sprechen zu
kénnen meinte, muB ich nunmehr
unsystematisch und improvisierend
vorgehen. Ich habe mir soeben erst
eine Reihe von Punkten notiert wo-
riiber Frau Dr. Einsele nicht gespro-
chen hat, sodaB ich diese jetzt an-
schlieBen will.

Vielleicht interessiert es Sie, auch
etwas iiber den &ubBeren Verlauf
unserer Reise zu hoéren: Wir sind
in Frankfurt mit einem Flugzeug ge-
startet, 4 Deutsche und etwa 40 Ameri-
kaner. Der Flug ging iiber Paris bei
Nacht, das im Lichterglanz unter uns
lag. In der Morgendimmerung er-
lebten wir den Aufgang der Sonne,
die auf das Nebelmeer strahlte, wo-
durch sich seltsame Lichteffekte er-
gaben.Um6 Uhrlandeten wird auf den
Azoren. Diese boten einen wunder-
vollen Anblick; das tiefblaugriine
Meer kontrastierte zu den braunen
Hiigeln. Nach 2 Stunden Aufenthalt
flogen wir weiter iiber den Altantik.
Das Meer ist nicht so schén vom
Flugzeug aus, wie man sich es vor-
stellt. Dagegen war der Flug iiber
Neufundland und Kanada einzigartig.
Wir hatten das Gliick 5 Stunden iiber
dieses Land zu fliegen und zwar in
der Abendsonne; die Sonne dauernd
voraus und wir hinten drein. Sie hat
uns bei unserem Flug 6 Stunden
linger begleitet, als man sonst das

Gliick hat, sie zu genieBen. Es war
ein groBartiger Anblick, dieses weit-
ridumige Land, die ungeheuren Wil-
der, die gewaltigen -und schinen
Se2n vom Flugzeug aus zu erleben.
Erstaunlich ist es, selbst fiir denje-
nigen, der weiB, wie gering die Be-
vilkerungsdichte Kanadas ist, kon-
kret zu sehen, daf manchmal 50 km
weit kein einziges Haus steht, daB
man hunderte von Kilometern fliegen
kann, ohne ein groBes Dorf oder eine
Stadt zu sehen. Nordlich von New
York sind wir dann gelandet und
fuhren am anderen Vormittag nach
New York. Trotzdem wir selbstver-
stéindlich viele Bilder von dieser
Stadt gesehen hatten, waren wir doch
dulerst beeindruckt, als wir zum
ersten Mal zwischen den Wolken-
kratzern durchfuhren mit einem Auto
»With skyview", d. h. mit Ausblick
nach oben. Hier fiihlt man, wie sehr
man in ein Machtzentrum der Welt
gekommen ist. Am meisten hat mich
das architektonisch Schinste, das ich
in Amerika gesehen habe, beein-
druckt, das auch in der modernen
Baukunst in Deutschland nichtseines-
gleichen hat, némlich das Rockefeller
Center. Die friiheren Hochbauten der
Vereinigten Staaten und besonders
New York's tragen meist einen etwas
altertiimlichen Baustil, mit Einfliissen
des sogenannten Jugendstils. Es sind
noch Versuche, einen eigenen Wol-
kenkratzerbaustil zu gewinnen, die

.- aber architektonisch als nicht wvoll
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gelungen gelten kinnen. Das Rocke-
feller Zentrum ist aber einzigartig
in seiner Gestaltung. Ringsum ragen
gewaltige Bauten bis zu 400 m Héhe
empor in, wie ich sagen mdchte,
kontrapunktischer Reihung, sodal
man von der Mitte aus nur modernste
und schin abgestufte Architekturen
sieht. Die Hochbauten wirken durch-
aus nicht blockformig, sondern sind
seitwiirts und frontal abgestuft und
zeigen auch in der Fassadengestal-
tung eine derartig diskrete und feine
Mischung von Metall und Stein und
Riifelung dieser beiden Baustoile, daB
man die ganze Bauweise als vollkom-
men bezeichnen kann. Die sonstige
Architektur der USA macht dagegen
tiir deutsche Besucher den Eindruck
des PioniermiBigen. Dies ist wver-
stiindlich, wenn man von Europa
kommt, wo immerhin die Architektur
seit den Zeiten der Agypter und
Griechen schon eine jahrtausende-
alte Tradition hat, wiihrend in Ame-
rika doch alles jungen Datums und
und vieles noch im Aufbau begriffen
ist. Man findet deshalb dort auch
vorwiegend Holzbauten (bedingtauch
durch den dortigen Holzreichtum)
jedoch in hiibscher und gemiitlicher
Form. Geschlossene Dérfer, wie in
Deutschland, gibt es fast gar keine;
meistens sind es Reihenddrfer. Es
sieht aus, als wenn sich urspriing-
lich irgendwo eine Tankstelle auf-
gemacht und von dieser aus der
StraBe entlang nach beiden Richtun-
gen eine Reihe von Hitusern angeglie-
dert hitte. Infolge dieser Bauweise
differiert der Charakter der amerika-
nischen Dorfer und Stiidte bei weitem
nicht so wie in Deutschland. Der
englische Lundhausstil hat sich
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dort iiberwiegend ausgebreitet. Die
einzelnen Hiuser waren innenarchi-
tektonisch praktisch und geschmack-
voll und machten vielfach einen
dhnlichen Eindruck wie in Deutsch-
land.

Von New York sind wir nach Wa-
shington mit dem Zug gefahren und
waren von dem Unterschied beider
Stéddte iiberrascht. In New York ist
eine ungeheure Menge von Menschen
und Hiusern zusammengeballt, wiih-
rend Washington in grofler, weiter
Form in ausgesprochee klassizisti-
schem Stil angelegt ist, éihnlich wie
Potsdam, nur gréfer und stilistisch
einheitlicher.

Dort lernten wir das Federal Pri-
son Bureau Kennen, von dem wir
eingeladen waren und das uns per-
sonell einen sehr guten Eindruck
machte. Es sind elwa 150 Beamte
als Verwaltungsstab fiir eine Ge-
fangenenzahl von insgesamt 18000.
Das ist anniéihernd die doppelte Ge-
fangenenzahl, die Bayern jetzt hat,
und etwas mehr als Bayern vor zwei
Jahren hatte. Der Verwaltungsstab
der Gefdngnisabteilung im Bayri-
schen Justizmisterium verfiigt dage-
gen nur fiber 25 Beamte. Duraus
erkenncn Sie, wie luxuritos das Bun-
desgefingniswesen personell ausge-
stattet ist. Nicht weniger luxurits
fanden wir die Anstalten des Bundes:
Eine Fiille von verschiedenen Model-
len, die aus dem Gedankengang der
Klassifikation hervorgegangen sind,
die eigentlich das Grundprinzip des
Bundesgefingnissystems darstellt.
Dieses Prinzip will jeden Gefangenen
bereits bei Einlieferung klassilizieren,
um ihm nach Mdglichkeit eine indu-
viduelle Behandlung zuteil werden



zu lassen. Diesem Zweck dient die
Abstufung der einzelnen Anstalten
von den Gelingnissen ,with maxi-
mum security* d. h. mitgriBter Sicher-
cherheit iiber ,medium*, bis zum
+minimum security®. Maximum secu-
rity fanden wir in Atlanta, im Staate
Georgia,in derjenigen Stadt,die lhnen
aus dem Roman ,Vom Winde ver-
weht" bekannt ist. Dort besitzt das
Gefingnis fiir 2000 ménnliche Schwer-
verbrecher Mauern von 10 m Héhe
und rund 4 m Dicke. Um diese Mauern
stehen zahlreiche Wehrtiirme, deren
Mannschalten mit Maschinenpistolen,
Gas- und sonstigen Waffen ausge-
riistet sind. Uberdies sind die Mauern
von auBien und innen beleuchtet. Von
dieser Anstalt mit ,groBter Sicher-
heit* finden sich alle Abstufungen
bis zu einem Gefiingnis, das Erstbe-
strafte bis zu 6 Monaten beherbergt,
um das nicht einmal ein Zaun als
Umwehrung vorhanden ist, sondern
nur einzelne Schilder mit der Aul-
schrift ,keep ofi* (Bleib weg). Dabei
ist dieses Gefidngnis mitten im Wald-
geliinde gelegen. Es besitzt weder
Zellen, Gitter noch sonstige wesent-
liche Sicherheitseinrichtungen. Das
Geflingnis in Atlanta dagegen hat
auBer seiner grofen Mauer noch eine
ganze Reihe von Sicherungsvorkeh-
rungen. Beispielsweise werden die
dortigen Tore und Tiiren elektrisch
verschlossen und zwar mit hundert
Plerdekriiften, sodaB, wer wagen
wiirde sie festzuhalten und dazwi-
schenzutreten, zermalmt wiirde. Vom
Zellenblock mit ,inside-cells, (d.h,
mit innenseitigen Zellen) bis zum
Ausgang habe ich [iinf solcher Tiiren,
die zu passieren sind, gezihlt. Inner-
halb der Anstalt haben die Beamten
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keinen Schliissel. Die Tiir wird je-
weils von einem Beamten von auBien
gedffnet durch elektrischen Druck-
knopf. Dieser Beamte sieht genau,
wer kommt. Fiir den Gefangenen ist
es also ziemlich aussichtslos, ohne
Erlaubnis herauszukommen.

Das Klassifikationssystem erstrebt
abernichtnurdie Unterteilung der Ge-
fingnisse bzw. der Gefangenen nach
der Schwere des Falles sondern auch
nach derjenigen von Geschlecht und
Alter. Hinsichtlich der baulichen Ge-
staltung waren wir iiberrascht, wie
mannigfaltig und modern das Bun-
desgefingnissystem ist. Fiir die hier
anwesenden Deutschen muB ich er-
wihnen, daB das Bundesgefiingnis-
system das jiingste in Amerika und
wahrscheinlich auch in der Welt ist
und daB der Bund und die 48 Staaten
villig unabhédngig von einander sind.
Jeder von diesen hat sein eigenes
Strafrecht und seinen eigenen Strai-
vollzug. Man findet daher im Straf-
vollzug dieser Staaten sidmtliche
Formen von den einfachsten und
relativ riickstiindigen bis zu den
hdchstentwickelten. Der Bund als
Dachstaat hat jedoch keine Moglich-
keit in die Methoden der Linder
irgendwie dndernd einzugreifen. Er
kann es nur indirekt dadurch, daB
er einerseits als Vorbild wirkt durch
seine Methoden, indem er die Ver-
treter der verschiedenen Staaten
immer wieder zu Besichtigungen
seiner Anstalten einlddt, andererseits
dadurch, daB er die vielen Gerichts-
gefiingnisse, deren es etwa 3000 in
den Vereinigten Staaten gibt, zum
grofien Teil als fiir Bundesgefangene
nicht wiirdig ablehnt. Nur rund 400
dieser jails (Gerichtsgefiingnisse)



wurden als ftir Bundesgefangene
wiirdig und weitere 400 als bedingt
wiirdig, der Rest als unwiirdig er-
kldrt. Das ist natiirlich eine etwas
fatale Geschichte fiir diejenigen Staa-
ten und Stiidte, die solche jails haben.
Der Bund iibt auf diese Weise einen
indirekten EinfluB aul die riickstiin-
digen Staaten aus, sich seinem System
anzupassen.

Was die sogenannte Philosophie
des Straivollzugs betrifft, so ist man
auch hier iiberrascht, wie neuzeitlich
und human dieselbe ist. Wenn ich
iibrigens vom Bund spreche, michte
ich die Staaten New Jersey und New
York, deren Gefidngnisse wir eben-
falls besucht haben, als eigentlich
gleichwertig ansetzen.

Ich michte hier eine kurze Zwi-
schenbemerkung einschalten. Bei
Tisch fragte ich vorhin Mr. Souter,
in welchen Jahren er Direktor in
Annandale war. Er sagte mir von
1931 — 1945, Darauf erzihlte ich ihm,
daB ich vor kurzem ein Buch gelesen
habe von dem den Deutschen sehr
bekannten Strafrechtslehreraus Miin-
chen, Professor Exner, der 1935
eine Reise nach den Vereinigten
Staaten gemacht hat und in diesem
Buch schrieb: ,Der hervorragende
Leiter des Jugendgefiingnisses An-
nandale erzihite mir iiber sein Pro-
gramm folgendes: 8 Stunden Arbeit,
§ Stunden Schlaf, und 8 Stunden an-
stindige Freizeitgestaltung“. In An-
betracht dessen, da Mr. Souter dort
jahrelang Direktor war, diirite es die
Anwesenden interessieren, wie diese
Anstalt aussieht: Eine parkartige An-
lage, eine Reihe neuzeitlicher und
sehr schiiner Einzelgebiiude, in denen
je etwa 30 — 50 Gefangene als eine
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Einheitsgruppe sind, die von einem
Erzieher ausgebildet werden. Die
Gruppen konkurieren untereinander
hinsichtlich der Sauberkeit, Disziplin,
Arbeits- und Sportleistung. Dieser
Wetteifer trdgt natiirlich viel zur
Besserung und Selbsterziehung bei.
Die Anstalt war iibrigens in jeder
Hinsicht in bester Form.

Was uns weiterhin im Bundes-
system und den erwiihnten Staaten
beeindruckte, war die gute Ausbil-
dung des Personals. Wir nahmen
zu Beginn unserer Rundreise an ei-
nem 14 tiigigigen Einfiihrungskurs
fiir neueintretende Aufsichtsbeamte
in Atlanta teil und bekamen auf diese
Weise sofort einen Gesamtiiberblick
iiber das ganze theoretische System
des Bundesstralvollzugs. Anschlies-
send lernten wir insgesamt 25 An-
stalten kennen. Wir haben somit
einen Einblick gewonnen, der selten
sein diirfte und der uns alle auch
entsprechend bereichert hat.

Nur noch einige Worte iiber die
Methode der dortigen Klassifikation.
Sie wissen ja, da diese in Deutsch-
land durch die amerikanische Re-
gierung in dhnlicher Weise eingefiihrt
wurde. Es ist iiberraschend, was aul
diesem Gebiet an soziologischen Tat-
sachen von den betreffenden Parole-
beamten driiben zusammengetragen
wird. Ein derartiger Akt verfiigt et-
wa (iber 10 Schreibmaschinenseiten
an Tatsachenmaterial {iber die Stral-
tat, die etwaigen Iriiheren Delikte,
iiber den Entwicklungs- und Beruls-
gang des Striiflings, iiber seine Zu-
kunftsaussichten usw.

Das einzige, was ich vermiite, und
worin ich glaube, daB wir Deutschen
weiter fortgeschritten sind — was



ich auch den amerikanischen Herrn
sagte und was sie mir Dbestiitigt
haben — ist unsere psychologische
Untersuchungsmethodik. Die in Ame-
rika viel benutzten psychotechni-
schen Methoden, die an sich sehr
gut sind, ermoglichen nur, einzelne
Geschicklichkeiten zu priiten, sowie
den Intelligenzquotienten, also das
geistige Niveau, in einer Zahl fest-
zustellen. Damit erfassen wir aber
nur einen hestimmten Teil der Per-
sonlichkeit. Wir dagegen verwenden
in starkem MabBe charakterologische
Untersuchungen, bei denen die Ge-
samtpersinlichkeit in ihrem Aufbau
und ihren einzelnen Funktionen ana-
lysiert wird, d. h. wir machen ecine
psychologische Diagnose in dhnlicher
Weise wie der Arzt eine kérperliche.
Mit dieser Methode ist es moglich,
einen tiefen Einblick in das Gefiige
eines Menschen zu bekommen als
selbst durch die vielen Tatsachen,
die in Amerika zusammengetragen
werden. Dadurch gewinnen wir auch
den Ansatz zur Erziehung des Gefan-
genen in vertiefter und intensiverer
Weise. Aul allen sonstigen Gebieten
fanden wir aber einen derartig hohen
Entwicklungsstand, daB wir kaum
glauben diirfen konkurrieren zu kon-
nen, aufier noch in der Pidagogik.

Infolge der sehr guten Besoldung —
ein Hilflsaufseher erhiilt im ,Federal
Prison System" als Anfangsgehalt
2700 Dollars, das sind anniihernd
11000 DMark im Jahr — kann auch
eine hohere Qualitit von Nachwuchs-
beamten herangezogen werden, be-
sonders “wenn man vergleicht, daB
beispielsweise ein Volksschullehrer
in ‘New Jersey friiher 1200 Doliars
im Jahr erhielt und erst vor kurzem
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eine Erhéhung auf 1800 erreichte und
daB ferner. ein Professor einer mit-
leren Universitiit 4—6000 Dollars im
Jahr bezieht, wihrend der Leiter
ciner Stralanstalt 80{4) bekommt. Da-
ran kinnen Sie ermessen, welche
finanzielle Anziehungskraft der Bun-
desstrafvollzug besitzt.
Charakteristisch fiir den Geist des
dortigen Strafvollzugs ist es iibrigens
auch, daB dort nicht mehr von Auf-
sichtsbeamten sondern von ,,Correc-
tional Officers®, also Erziehungs-
oder Besserungsbeamten gesprochen
wird. Der Eindruck des Kriminellen
wird dadurch verwischt und derje-
nige desTherapeutischen betont. Das
Ganze bekommt dadurch mehr den
Charakter einer psychologischen Kli-
nik, in der die Gefangenen nicht als
Menschen zweiten Ranges nur be-
straft werden, sondern wo gesucht
wird, wie man ihnen helfen kann.
Dazu dienen sdmtliche Methoden,
von der Sicherung fiber die schuli-
sche, fiirsorgerische und sportliche
bis zur medizinischen Betreuung.
Bei letzterer ist erwiihnenswert, daBl
z. B. manchen Gelangenen kérper-
liche Fehler wegoperiert werden, da-
mit sie nach der Entlassung leichter
im Lebenskampf bestehen kinnen.
Um lhre Zeit nicht liéinger zu be-
anspruchen, will ich nur noch einige
Bemerkungen machen iiber Land und
Leute und die allgemeine Kultur.
Die Menschen machten auf mich
einen recht giinstigen Eindruck; sie
waren iiberall, wo wir hinkamen,
sehr offen und nicht nur diplomatisch
hiflich; sie zeigten ein echtes herz-
liches Entgegenkommen, sodaf wir
uns dort durchaus wohl und vertraut
lithiten. Das Land selbst ist gegen-



iiber den deutschen Verhiiltnissen
von einer ungeheuren Weite. Erstaun-
lich fiir uns war z.B. zu héren, wenn
man zu Anstalten kam und fragte:
»Wieviel haben Sie Landwirtschaft ?*,
es normalerweise hieB ,,2000 acres,
1000 under cultivation“, d. h. 2000
Morgen oder Tagwerk haben wir,
1000 davon sind bebaut. Sie sehen
daraus, welche Ausdehnungsmiglich-
keit die Vereinigten Staaten in die-
ser Hinsicht noch haben und wie
vorteilhaft es seine Gefangenen ein-
setzen kann. Bei dieser Gelegenheit
erinnere ich mich auch an die her-
vorragende technische Ausstattung
der Gefiingnisse und deren teilweise
ausgezeichnete Arbeitsbetriebe, die
auch fiir die technische Gesamtent-
wicklung des Landes charakteristisch
sind. So haben wir in Atlanta eine
Textilfabrik mit 800 Arbeitern kennen
gelernt, die nach den modernsten
Methoden aufgezogen ist. Ahnliche
Fabriken sahen wir in anderen An-
stalten z.B. eine Schuh-, Stuhl-, Kon-
servenfabrik und andere. Diese Fab-
rikarten sind systematisch verteilt
auf die einzelnen Anstalten und zwar
jeweils dem wirtschaftlichen Charak-
ter der betreffenden Umgebung ent-
sprechend. Auf diese Weise ist auch
eine gute Rentabilitit gesichert.
Noch ein Punkt scheint mir in
kultureller Hinsicht bedeutsam, nim-
lich die teilweise hervorragenden
Bibliotheken in den Gefiingnissen wie
auch im Lande. Die Kongressbiblio-
thek in Washington besitzt 8—9 Mil-
lionen Biicher (die preussische Staats-
bibliothek besaBl ehemals 3—4). Man-
che Gefidngnisse hatten iiber 20000
Biicher, wobei von Homer bie Bern-
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hard Shaw s#mtliche bedeutenden
Autoren vertreten waren, desglei-
chen siimtliche Fachgebiete vom
Kriminalroman bis zur Mathematik
und Philosophie.

Das Theater- und Konzertleben
scheint auBerhalb New York aller-
dings nicht dieselbe Hohe wie das
deutsche zu besitzen. Die Filme ha-
ben zu einem groBen Teil Wildwest-
romantik.

Fiir die gesamten Erziehungs- und
Ausbildungsmoglichkeiten driiben,
sowohl im Lande wie in den Gefiing-
nissen, ist es natiirlich von Wichtig-
keit, daB Millionen Dollars zur Ver-
figung stehen. Auch der Etat der
Universititsinstitute driiben betrdgt
ein Vielfaches von demjenigen un-
serer deutschen Universititen. Dies
ermdoglicht, dall beispielsweise eine
bestimmte landwirtschaltliche Hoch-
schule driiben, wie mir von einem
Fachmann erzidhlt wurde, iiber an-
niihernd 1000 Mitarbeiter verfiigen
soll, von denen jeder sich auf das
Studium einer einzigen Pflanzenart
spezialisiere, deren Wachstumsmaog-
lichkeiten er nicht nur in der Um-
gebung der betreffenden Hochschule,
sondern iiber das ganze Land ver-
teilt studiere. Der Anbau dieser Pilan-
ze erfolge dann unter den giinstig-
sten Boden-und Klimaverhiiltnissen.
Dies nur als Beispiel, welche materi-
ellen Moglichkeiten in diesem Lande
geboten sind im Verhiltnis zu dem
unsrigen, die wir uns auf Intensivie-
rung unserer Kultur konzentrieren
miissen.

Zum Schlusse michte auch ich
meinen Dank aussprechen fiir diese
ebenso schine wie instruktive Reise.



Die Erziehung des Rechtsbrechers

im Bundesstraivollzug der Vereinigten Staaten

Ein Bericht von
Oberregierungsrat Johannes Kuwatsch

Referent im

Durch eine Einladung der Militér-
regierung war es mir im Jahre 1949
moglich, in einem mehrmonatigen
Aufenthaltin den Vereinigten Staaten
die Verhiiltnisse in einem Teil des
amerikanischen Strafvollzuges ken-
nen zu lernen. Ich habe withrend die-
ser Zeit im wesentlichen das Federal
Prison System (Bundesgefingnis-
wesen) studiert. Dieses Bundesge-
langniswesen vollzieht in 27 Anstalten
Strafen, die von Bundesgerichten
ausgesprochen worden sind. Zur
Zeit sind diese Anstalten mit etwa
18000 Gefangenen belegt. Jeder ein-
zelne Staat hat im iibrigen seinen
eigenen von der Bundesregierung un-
abhiingigen Stratvollzug, auf den die
Bundesregierung nur psychologisch
durch die Vorbildlichkeit ibrer An-
stalten und Gefangenenbehandlung
einwirken kann. Wihrend ein Teil
dieser Staaten solchem Beispiel ge-
folgt ist, gibt es andere, deren Straf-
vollzug insbesondere im Hinblick aul
Erziehung des Rechtsbrechers im
argen liegt.

Dem Erziehungsstralvollzug in den
Vereinigten Staaten liegt der Ge-
danke zugrunde, daB das Verbrechen
eine soziale Krankheit ist, die, wie
jede andere Krankheit, nach richtiger
Diagnose durch geeignete Behand-
lung geheilt werden kann. Diese zu-
niichst nur theoretisch erorterte Er-
kenntnis solite durch das Bundes-
gesetz aus dem Jahre 1930 verwirk-
licht werden. Es beauftragte die
Regierung, einen zentral geleiteten
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essischen Justizministerium

Strafvollzug zu schaffen, der die Ge-
wiihr daliir bietet, daB der Rechts-
brecher individuell behandelt wird
mit dem Ziel, ihn wieder zu einem
guten Staatsbiirger zu erziehen. Das
Gesetz fordert die Erforschung der
Personlichkeit jedes Rechtsbrechers,
seine Einstufung in bestimmte Grup-
pen nach dem Grade seiner Erzieh-
barkeit, seine Unterbringung in der-
jenigen Anstalt, die ihrer Art nach
fiir die Erziehung am giinstigsten er-
scheint und die Ausarbeitung und
Durchfiihrung eines besonderen Er-
ziehungsprogramms fiir jeden einzel-
nen Fall.

Seit dem Jahre 1930 hat die Zen-
tralstelle des Bundesstrafvollzuges
(Federal Bureau of Prisons) in Wash-
ington den Erziehungsgedanken in
der von dem genannten Gesetz ge-
forderten Weise zu verwirklichen
gesucht. Dabei war man sich dariiber
klar, daB Erziehung nicht nur darin
besteht, eigens zu diesem Zwecke
angestellte Erzieher tiitig werden zu
lassen. Man erkannte vielmehr, daB
alles, was mit dem Strafvollzug zu
tun hat, eine positive oder negative
erziehliche Wirkung auf den Gelange-
nen ausiibt. Deshalb ging man von
vornherein daran, den Bau der An-
stalten, ihre Einrichtungen, die Ge-
staltung der Unterkiinfte, die Wahl
der Arbeit und die Auswahl und den
Einsatz des Verwaltungs-, Aufsichts-
und Erziehungspersonals unter dem
GesichtspunktderErziehung durchzu-
fiihren.Soweit édltere Anstaltenbereits



vorhanden waren, wurden sie ent-
sprechend umgebaut oder erweitert.

Fiir die verschiedenen Gruppen von
Straftiilliggewordenen wurden be-
sondere Anstalten errichtet oder um-
gebaut. So baute man Ansialten fiir
schwer erziehbare Gewohnheitsver-
brecher und édltere erziehbare Rechts-
brecher (Penitentiaries). Dieser An-
staltstyp, der hinsichtlich der Ver-
wahrung eine hohe Sicherheit bietet,
kommt dem Typ der dcutschen
Strafanstalten am niichsten. Fiir jiin-
gereerziehungsfihigeStratgefangene
und fiir Frauen errichtete man Re-
formatories, das sind Anstalten offe-
ner oder geschlosser Bauart, die nach
auBlenhin entweder nur durch einen
Zaun oder gar nicht abgeschlossen
sind. Fiir Gefangene mit kurzen Frei-
heitsstrafen schuf man Correctional
Institutions (Erziehungsanstalten)und
endlich lir erziehbare Straffdlligge-
wordene, bei denen keine Fluchige-
tahr besteht, Prison Camps (Gefange-
nenlager), die weder durch eine
Mauer noch durch einen Zaun nach
auBenhin abgeschlossen sind. Alle
diese Anstalten sind innerhalb der
genannten Gruppen hinsichtlich ihrer
Bauart und ihrer Einrichtungen ver-
schieden. Eines ist ihnen jedoch ge-
meinsam, nidmlich, daB sie nichts mit
dem Bild des diisteren, engen Kerkers
zu tun haben. das dem Laien heute
noch vorschwebt, wenn er an Ge-
lingnisse oder Zuchthduser denkt.
Schinheit der #duBeren Gestaltung,
GroBriumigkeit, Lichttiille und Sau-
berkeit zeichnen die Anstalt des Bun-
desstralvollzuges aus. Wiire der Raum
nicht beschrinkt, miiBte auch von der
erziehlichen Wirkung dieser iiuBeren
Gegebenheiten gesprochen werden.
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Schon die Unterbringung des Ge-
fangenen in einer dieser Anstalten
wird vom Erziehungsgedanken her
bestimmt. Der mehrere Male riick-
fillig gewordene Rechtsbrecher, der
schwer erziehbar erscheint, wird z.
B. in die hinsichtlich der Verwahrung
vollig sichere Strafanstalt Alcatraz
Island in Californien gebracht wer-
den, wiihrend man einen Strafge-
fangenen, der das erste Mal straf-
filliggewordenist, leichterziehbarer-
scheint und nicht fluchtverdichtigist,
in ein Prison Camp einweisen wird.

Man ist im Bundesstratvollzug der
Ansicht, daB kein menschliches We-
sen so0 tief gesunken ist, dal es
nicht durch geeignete Erziehung wie-
der zu einem wertvollen Mitglied der
menschlichen Gesellschalt erzogen
werden kénnte. Auch in hoffnungslos
scheinenden Fillen werden alle Mittel
eingesetzt und wird alle erdenkliche
Miihe angewandt. Durch Einsatz des
Gefangenen an einem geeigneten
Arbeitsplatzinnerhalbder Anstaltund
Erziehung im engeren Sinne hofft
man, das gesteckte Ziel zu erreichen.

Bald nachdem der Stratgefangene
in die Anstalt eingewiesen ist, be-
ginnt die Erziehungsarbeit. Man ver-
sucht zunichst, die Persanlichkeit des
Gefangenen zu erforschen und die
Ursache seines Straffilligwerdens
festzustellen. Zu diesem Zweck son-
dert man ihn wihrend der ersten
30 Tage seiner Strafzeit von den iib-
rigen Strafgefangenen ab und bringt
ihn in einem besonderen Gebiude
unter. Wihrend dieser Zeit wird der
Strafgefangene von all den Personen
besucht, die mit seiner Erziehung zu
tun haben, so vom Parole Officer,
Geistlichen, Arzt, Psychologen, Psych-



iater, Leiter der Schule und Leiter der
Berufsausbildung. Eine Sonderstel-
lung unter den Genannten nimmt der
Parole Officer ein. Dieser vereinigt
in sich die Titigkeit eines Fiirsorgers
und eines Gnadenbeamten. Er ver-
schalft sich wiihrend der 30téigigen
Absonderung aus dem Lebenskreis
des Strafgefangenen Unterlagen, die
tir dessen Beurteilung von Werl sein
konnen. So werden Strafakten herbei-
gezogen und Auskiinfte von Behérden
und Privatpersonen, z.B. des Arbeit-
gebers oder der Familienangehérigen,
eingeholt. Stein fiir Stein dieses Mo-
saikbildes wird sorgfiltig zusammen-
getiragen und ergibt zusammengelaBi
ein Bild von der Persinlichkeit des
Gefangenen. Dieses Persbnlichkeits-
bild ist die Grundlage fiir die Aul-
stellung eines Erziehungsprogramms.
Am Ende der 30 Tage wird in einer
Zusammenkunit der obengenannten
Personen, dem Classification Board
(Klassifizierungs-Komitee) endgiiltig
iiber die Perstnlichkeit des Strafge-
fangenen beraten, dariiber entschie-
den, welche Arbeit ihm zugeteilt und
in welche Unterkunit er verlegt wird.
AuBerdem wird das Erziehungspro-
gramm fiir diesen besonderen Fall
festgelegt.

Es gibt Fiille, in denen die Ursache
des Straffilligwerdens in der physi-
schen Erscheinung des Rechtsbre-
chers gesehen wird. Als Beispiel mag
folgender Fall dienen, der mir in der
Strafanstalt Atlanta, Ga. bekannt ge-
worden ist. Dorthin wurde ein Neger
mit einem schrecklich enstellten
Gesicht eingeliefert. Die Nachfor-
schungen ergaben, daB der Neger
wegen seines abstoBend wirkenden
Aussehens nirgends Arbeit [inden

konnte. Man nahm an, daB diese Tat-
sache ursichlich fiir sein Straffillig-
werden gewesen war. Auf Vorschlag
des Arztes entschied die Klassifika-
tions-Konlerenz, daB versucht wer-
den miisse, dem Neger durch opera-
tiven Eingriff ein normales Gesicht
zu geben. Dies gelang auch nach
mehreren kostspieligen Operationen.
Der Erfolg zeigte sich darin, daB der
Neger nach seiner Entlassung nicht
wieder straffidllig geworden ist.

In anderen Fiillen mag es so sein,
daB dem Gelangenen eine griindliche
Berufsausbildung als Voraussetzung
zur Erlangung von Arbeit fehlt und
dieser Mangel im wesentlichen als
Ursache seines Straffiilligwerdens an-
zusehen ist. Hier wird man in den
Erziehungsplan eine ldngere Aus-
bildung in einer der vielen Lehr-
werkstiitten aufnehmen. Solche Lehr-
werkstiitten sind fiir fast alle Berufs-
zweige vorhanden. Sie sind mit
modernsten Einrichtungen ausge-
stattet und bieten die Gewiihr fiir
eine gute Berulsausbildung. Die Ent-
scheidung iiber die Ari der Beruls-
ausbildung wird in der Regel sorg-
filtig nach Durchfiihrung von Prii-
fungen (Tests) getroffen, in denen
Eignung und Neigung des Gelangenen
testgestellt werden.

Fiir Gefangene, die einen tiefen
Bildungsstand aufweisen, wird man
in dem Erziehungsplan die Teilnahme
an Schulungslehrgingen in Elemen-
tarfiichern wie Lesen, Schreiben,
Rechnen usw. festlegen. Das Ziel ist,
jedem Gefangenen einen Mindest-
bildungsstand zu geben. Aber auch
den Gefangenen, die eine Berufs-
ausbildung aufweisen, wird Gelegen-
heit gegeben, durch Fortbildung in



einem handwerklichen oder geistigen
Berufszweig den Ausbildungsstand
zu erhohen. Hat die Anstalt nicht
geeignete Lehrkriiite zur Verliigung,
s0 werden schriftliche Fernkurse als
Hiltsmittel herangezogen. Es herrseht
der Grundsatz, daB Wissen nie scha-
den kann, vielmehr das BewuBtsein
des Mehrkonnens das SelbstbewuBt-
sein des Rechisbrechers erhéht und
die Gefahr des Wiederstraffiilligwer-
dens vermindert,

Kriminelle, bei denen die Ursache
des Straffilligwerdens in ihrer gei-
stigen oder seelischen Struktur zu
suchen ist, wird man der besonderen
Behandlung durch den Geistlichen,
Arzt, Psychologen oder Psychiater
zuweisen.

Es ist im allgemeinen nicht so, daB
die Tatsache des Straffiilligwerdens
auf eine Ursache zuriickgefiihrt
werden kann. Man ist sich dariiber
klar, daB sowohl {uBere Umstinde
mitgewirkt haben als auch, daf die
geistige und seelische Struktur ent-
scheidend sind. Dem wird durch
ein vielseitiges Erziehungsprogramm
Rechnung getragen.

Erziehungsarbeit wird nicht nur
von eigens dazu angestellen Fach-
kriften geleistet, sondern auch von
Gefangenen, sei es, daB befihigte
Gelangene als Fachlehrer eingesetzt
werden, sei es, da man jlingere
Kriminelle mit élteren Straffilligge-
wordenen zusammenbringt, von de-
nen man eine giinstige Erziehungs-
wirkung erhofft.

Als von erheblicher Bedeutung fiir
die Erziehung wird die Freizeitge-
staltung angesehen. Man ist sich dar-
iiber klar, daB besonders in Amerika
die Unfidhigkeit der Menschen, die

Freizeit sinnvoll zu gestalten, das
Straffilligwerden begiinstigt hat. In
den Anstalten lehrt man die Gefange-
nen, wie sie ihre Freizeit nutzbrin-
gend fiir Seele, Geist und Korper
gestalten kinnen. In der Regel hat
der Gefangene am Tage mehrere
Stunden Freizeit zur Verfiigung. Er
kann auf groBien Pliitzen Sport trei-
ben, in wunderbaren und reich aus-
gestatteten Bibliotheken lesen, sich
Filme ansehen, an Unterhaltungs-
abenden hérend oder mitwirkend
teilnehmen oder sich nach seiner
Neigung einer andercn wertvollen
Beschiittigung hingeben.

Wichtig tir die Erziehung des Ge-
fangenen ist die Einwirkung von
Personen, die auBerhalb der Anstalt
leben. Es wird Wert daraufl gelegt,
daB der Gefangene mit seinen Ange-
hirigen oder Freunden durch Brief-
wechsel oder Besuche in Verbindung
bleibt. Es werden allerdings nur
solche Besuche oder Briefwechsel zu-
gelassen,von denen mansich eine giin-
stige Erziehungswirkung verspricht.

Es ist klar, daB ein groBer Auf-
wand an finanziellen Mitteln not-
wendig ist, um durch den Bau von
entsprechenden Anstalten, Schaffung
zweckmiBiger Einrichtungen und Ein-
satz erforderlicher Fachkrilte die
Voraussetzungen fiir eine erfolgver-
sprechende Erziehungsarbeit zu ge-
ben. Die Amerikaner sind davon iiber-
zeugt, dafl sich der Einsatz lohnt.
Uns Deutschen stehen Mittel in die-
sem Ausmale nicht zur Verfiigung.
Bewegen soll uns aber die Erkennt-
nis und lernen kinnten wir, daB
hinter aller Erziehungsarbeit eine
tragende Kralt steht: Die Liebe auch
zu den Gefallenen.



Entweichungen in der US Zone wihrend des letzten Jahres

Bis Jahresende, 31. Dezember 1949,
beliel sich die Zahl der Entweichun-
gen in den 4 Liindern der US Besat-
zungszone Deutschlands aul 290,

Aufgrund der Gesamtzahl der Gelan-
genen von 116 010 betréigt der Prozent-
satz an Entweichungen 25°,. Im ein-
zelnen ergibt sich folgende Statistik:

Gesa.mi_.uumme
Beet‘l:{;: Bayern Bremen Hessen W Baden  Berlin
Gesamtzahl d;r o o o
Gefangenen 116 010 59 806 3743 28517 23944 6 874
Entweichungen 200 162 9 67 52 72
Prozentsatz der
Entweichungen 0.259/, 0277, 0247, 023", 022°, 1.05Y,

Was ist Freiheit?

Ich habe seit langem eine Vorstel-
lung von dem, was Freiheit bedeutet.
Nehmen wir an, ich wiirde eine
gewaltige Maschine bauen und die
einzelnen Teile so linkisch und unge-
schickt zusammensetzen, daB jedes-
mal, wenn ein Teil versucht sich
in Bewegung zu setzen, die anderen
dazwischenkommen, sodal das gan-
ze Ding zusammenbricht und nicht
mehr funktioniert. Fiir die einzelnen
Teile wiirde es doch Freiheit be-
deuten, wenn sie alle in der best-
miglichen Weise zusammengeliigt
einander angeglichen wiiren, nicht
wahr? Wenn der groBe Kolben der
Maschine absolut frei laufen soll,
muBl er den anderen Teilen voll-
kommen genau angepalit und ange-
glichen sein. Denn: er ist nicht frei,
wenn er allein und isoliert, sondern
wenn er hiichst geschickt und sorg-
tiltig mit den anderen Teilen des
Geliiges vereinigt ist.

Was ist Freiheit? Man sagt von
der Lokomotive, daB sie frei lduft.
Was meint man damit? Man meint,

daB ihre Teile so aneinandergefiigt
und einander angeglichen sind, daB
die Reibung auf ein Minimum redu-
ziert und die Anordnung der Teile
vollendet ist.

Wir sagen von einem Boot, daB das
Wasser leicht durchschneidet: ,,Wie
schin es dahingleitet!* wenn wir
meinen, wie ausgezeichnet es im Win-
de liegt und wie vollkommen es dem
groBen Atem des Himmels gehorcht,
der seine Segel fiillt. Wirf seinen Kiel
gegen den Wind und du wirst sehen,
wie es plotzlich hélt und schwankt,
wie jedes Segel killt und das ganze
Geliige erschiittert wird, wie schnell
es ,in Ketten" ist, wie der Seemann
zu sagen pflegt. Es ist nur frei, wenn
es losgelassen wird und sich wieder
anmutig den Kriiften anpaBt, denen
es gehorchen muB und nicht sich
widersetzen kann.

Die menschliche Freiheit besteht in
den vollendeten Organisierung der
menschlichen Interessen, Titigkeiten
und Energien,

Woodrow Wilson 1856—1924



Gustav Radbruch &

Weldien Weg mufite nidit die Mensdiheit machen, bis sie dahin
gelangte, audi gegen Sduldige gelind, gegen Verbredier sdionend,
gegen Unmensdilidie mensdilich zu sein, Gewiff waren es Manner
goltlicher Natur, die dies suerst lehrten, die ihr Leben damit zu-
braditen, die Ausiibung méglidi zu madien und zu beschleunigen.

Goethe,
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Zum Gedenken

Lebensweg

Gustav Radbruch hat von 1878 bis
1949 gelebt.

AuBere Stationen dieses Lebens-
weges sind die Professuren an den
Universitiiten Heidelberg, Konigs-
berg, Kiel und dann wieder Heidel-
berg.Dazwischenliegt die zweimalige
U'bernabme des Amtes als Reichs-
justizminister unter Wirth (1921 -1923)
und Stresemann (1923), nachdem Rad-
bruch bereits um die Jahrhundert-
wende vom Miterleben der sozialen
Probleme her zum ,Sozialisten ge-
prigt* wurde und von 1920 bis 1924
Mitglied der sozialdemokratischen
Reichstagsfraktion war. — Aus sei-
nem innersten Wesen heraus erstreb-
te er besonders in den Jahren politi-
scher Betiitigung die Erneuerung der
Strafrechtspflege und eine Anderung
des Strafgesetzbuches sowie eine Ge-
setzgebung auf dem Gebiete des Straf-
vollzuges, Trotz der nach 1933 ein-
setzenden politischen Verfolgungen
blieb seine Haltung allen einmal ge-
wonnenen grundsiitzlichen Erkennt-
nissen getreu, klar und unerschiit-
tert. — Galten die Jahre bis gegen
1910 der Vorbereitung, so brachten
die bis 1933 die seinen Ruf begriinden-
den, entscheidenden Leistungen. Die
Zeiten bis 1949 gaben seinem Leben
die Krénung in Weisheit, Unbestech-
lichkeit und Giite.

Rechtsphilosoph
und Strafrechtsreformer

BeiRiickschau auf das Leben dieses

echten Rechtsgelehrten, dieses auf-
richtigen Bekenners, dieses reinen
Menschen, wird deutlich, wie der Geist
den Kérper baut und wie von dem
Tagean, seit welchem erindie wissen-
schaltliche und politische Offentlich-
keit trat bis zu seinem Tode, sein Da-
sein einem stets in gleicher Stirke
leuchtenden Sterne erster Grile
glich. Als Rechtslehrer beschiiftigte
ihn die Rechtsphilosophie als wer-
tende und fordernde Betrachtung, als
bekennender Professorihre Ausstrah-
lung im téglichen Leben einer nach
sozialistischen Grundsiitzen gestalte-
ten Gesellschatt, als Mensch das
Einzelwesen, das sich, aus was fiir
Griinden auch immer, auBerhalb der
Rechtsordnung stellte und durch das
Strafrecht in den Strafvollzug geriet.
Dabei erkannte Radbruch den Straf-
vollzug als die entscheidende gesell-
schaftliche Behandlungsform fiir den
Rechtsbrecher und hierzu soll im fol-
genden — iiberwiegend mit seinen
eigenen Worten — Grundsétzliches
gesagt werden.

In der Einstellung, die auf eine Ge-
samtreform des Strafrechts gerichtet
war, betonte Radbruch stets auch die
besonderen Anldsse solchen Bemii-
hens. Es waren dies die Probleme:
Strafzumessung, bedingter Strafer-
laB, sichernde MaBnahmen, Strafvoll-
zugsreform und soziale Gerichtsbei-
hilfe. Dabei iibersah die von ihm ent-
scheidend beeinfluBite Reform nicht
die Zwecke einer jeden Rechtsord-
nung: sie will Gerechtigkeit gewiih-

Anm.: An dem Tage, dem 23. 11, 1949, an dem in Heidelberg Herr Professor Gustav Radbruch,
ein Vorkiimpler des humanen Strafvollzugs in Deutschland, starb, fund in Bad Nauheim die grund.

legende Besprecliung iiber die Herausgabe der ,Zel

hrift fiir Strafvollzug” statt,




ren, das Gemeinwohl férdern, und
Rechtssicherheit schaffen. Es ist fiir
ihn folgerichtig gewesen zu betonen:
die Entwicklungsrichtung des Straf-
rechts muf dahin gehen, die dem
heutigen Strafrecht entsprechende
Gegenwirkung mehr auf die Kern-
truppe des Verbrechertums zu be-
schridnken, der mit keinerlei Sozial-
politik beizukommen ist. Drei Zwecke
wohnen der Strafe inne, so wie es
drei Typen von Rechtsbrechern gibt,
die Strafe will den Augenblicks-
verbrecher abschrecken, den besse-
rungsfdhigen Zufallsverbrecher bes-
sern, den unverbesserlichen Ver-
brecher unschidlich machen, Diese
Lehre ist zugleich ein Bekenntnis zu
seinem groflen Lehrer Franz von
Liszt. Zwangsliulig muBte sich Rad-
bruch immer wieder mit der Proble-
matik des Freiheitsentzuges befassen
und zwar in der ebenfalls gewonne-
nen FErkenntnis, daB hinter dem
Satze: nicht die Tat, sondern der
Tiiter! sich schon ein anderer Satz
erhebt: nicht der Tiiter, sondern der
Mensch! Zur Erfassung des Bildes der
Titerpersionlichkeit aber gibt es zwei
Wege, der des Psychologen fiihrt von
der Personlichkeit zur Tat, der des
Strafrichters von der Tat zur Persdn-
lichkeit.

Probleme des Strafvollzugs

Damit ist das Problem des Straf-
vollzuges, die Personlichkeit, beriihrt
und der Konstitutionelle Fehler der
Freiheitsstrafe schlechthin  aufge-
deckt. Erziehung durch Freiheits-
strafe ist Zwangserziehung, Zwangs-
erziechung aber ein Widerspruch
in sich, da zu jeglicher Erziehung
nicht nur liebende Hingabe aut
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Seiten des Erziehers, sondern wil-
lige Hingabe auch aul Seiten des
Erzogenen gehort. Schon die Geliing-
nisbauten tithren nach Radbruch dem
Bestraften als Zwingburgen gegen
lauter priisumtive Ausbrecher, den
Zwangscharakter der Strafe in jedem
Augenblick zum BewubBtsein. Erzie-
hung kann aber, wenn iiberhaupt, nur
geleistet werden in Anstalten, die weit
mehr dem Pavillonsystem gleichen
als der bisherigen festungsartigen
Bauweise. Weiter gehoren zu einer
Umgestaltung unseres Strafvollzuges
geldliche Mittel in einem Umfange,
wie wir sie heute nicht besitzen, ge-
horen Menschen mit geradezu mon-
chischer Oplerwiligkeit, gehort eine
Einstellung der Allgemeinheit, von
der wir noch weit entfernt sind.

Allgemeine Grundsiitze
beim Strafvollzug

In dieser Gesinnung hatte Rad-
bruch in den Jahren, in welchen er
zusiitzlich politische Verantwortung
trug, die Grundsiitze fiir den Vollzug
von Freiheitsstrafen aus dem Jahre
1923 mit beeinfluBt. Unveriindert in
seiner Grundhaltung wiirdigte er
fast 25 Jahre spiiter die Direktive 19
des Kontrollrats in ihrem eindrucks-
vollen Ausklang: Es ist darauf zu be-
stehen, daB das Personal und die In-
sassen den allgemeinen Malstab der
Ehrlichkeit und der Rechte Anderer
fest einhalten und den Grundsaiz an-
erkennen, daB kein menschliches
Wesen als so verloren und verderbt
angesehen werden soll, dall es un-
rettbar ist.

Beziiglich der Grundsiitze iiir den
Vollzug von Freiheitsstrafen vom
7. Juni 1923 erklirte Radbruch wih-



rend seiner Amtszeit als Leiter des
Reichsjustizministeriums im Jahre
1922: die sogenannten Bundesrats-
grundsiitze iiberden Strafvollzug (von
1897), welche die Grundlage des kiin!-
tigen Gesefzes bilden werden, sind
in der Umarbeitung begritffen. — Ge-
legentlich der ehrenden Worte eines
Redners anliiBlich der Hamburger
Tagung der [KV (1824): .Der Herr
Reichsjustizminister Radbruch hat
sich durch diese geistige Vaterschalt
ein grofles Verdienst erworben* ant-
wortete der also Geehrte: ,Die
Grundsiitze sind zwar in meiner
Ministerzeit angefangen und ausge-
arbeitet worden, ihre Durchfiihrung
aber lag bei meinem sehr verehrien
Nachlolger." —

Radbruch wuBte im Sinne der
Grundsiitze fiir den Vollzug der Frei-
heitsstrale, daB durch den Vollzug
die Gefangenen, soweit es erforder-
lich ist, an Ordnung und Arbeit ge-
wiohnt und sittlich so gefestigt werden
sollen, daB sie nicht wieder riickfillig
werden und weiter, dal die Gefange-
nen ernst, gerecht und menschlich
zn behandeln sind, ibr Ehrgefiihl zu
schonen und zu stiirken ist. Mit aller
Niichternheit warnte er aber, an das
damals gleichzeitig verkiindete All-
heilmittel, den Stufenstrafvollzug zu
glauben. Er wies darauf hin, friiher
sei es die Anstaltsarbeit und dann
die Einzelhalt gewesen, die als All-
heilmittel galten.

Praktische Vorschlige
fiir den Strafvollzug

Welches sind aber, aufier den all-
gemeinen Grundsiitzen, die mehr ins
Einzelne gehenden Vorschldge Rad-
bruchs fiir den Praktiker im Straf-

vollzug? In der Abhandlung ,Die
Psychologie der Gefangenschaft”, ab-
gedruekt in der Festschrift fiir seinen
Lehrer Franz von Liszt (1911), be-
kimpfite Radbruch mit allen wissen-
schaltlichen Methoden seinerzeit zu-
nichst das damals verkiindete All-
heilmittel: die Einzelhait. Aber erlieB
es nicht bei dieser Kritik bewenden,
seine positiven Vorschlige sind ein
bis heute noch nicht erliilltes Pro-
gramm der rechten Straflilligenfiir-
sorge und befassen sich — im Hin-
blick auf sein gesamtes Lebenswerk
gesehen — mit ihren vier Erschei-
nungsformen: Ermittlungshilfe, d.h.
der sozialen Gerichtshille, der Ge-
fangenenbehandlung, der Angehdri-
genbetreuung und der Entlassenen-
fiirsorge. Radbruchs Auffassung iiber
die Notwendigkeit der Uberwindung
von Festungsbauten ist bereits er-
wiihnt, seine Worte beziiglich der
Beamten, die insbesondere die Ver-
antwortung liir eine solche resoziali-
sierende und rehabilitierende Be-
handlung tragen, werden zu dem
bereits Gesagten noch ergiinzt,

Soziale Gerichtshilfe

Von dem Wesen des Strafrechts
und seinem Zwecke ausgehend,
priiite Radbruch die Frage der so-
zialen Gerichtshille: Ist sie Organ des
Gerichts oder was sonst? Voraus-
setzung zur Antwort ist freilich dann
die Einsicht, daB die wesentliche Aul-
gabe der Gerichtshilfe nicht sein soll,
das ProzeBmaterial herbeizuschalfen,
sondern das ProzeBmaterial unter
bestimmte Beleuchtung zu stellen
und unter bestimmten Gesichtspunk-
ten zu wiirdigen. In dieser Form
wiirde sich die soziale Gerichtshilfe



einer Entwicklung einfiigen, die auch
auf anderen Rechtsgebieten beobach-
tet werden konnte. Neben dem Staat
beginnt die Gesellschaft sich in den
mannigfachsten Formen des iffent-
lichen Rechts zu verfassen (Betriebs-
rite, Gewerkschaften) und der Ver-
treter der Gerichtshilfe ist Vertreter
der Gesellschatt. Es gilt dabei nicht
im Laufe der Verhandlung das fiir den
Beschuldigten prozessual Giinstigste
herauszuholen, sondern das fiir ihn
und die Gesellschaft Heilsamste.
Probleme

der Gefangenenbehandlung

Dem Problem der Gefangenenbe-
handlung galt Radbruchs besondere
Sorge. Ausgehend von der Psycho-
logie der Gefangenschalt erkannte
er zunachst, ,wer jahrelang nur zu
wollen braucht, was die Strafanstalts-
ordnung oder der Befehl der Straf-
anstaltsbeamten fiir ihn will, mufi
das Wollen verlernen, wer wie ein
unmiindiges Kind behandelt wird,zum
Kinde werden*. Aus diesem Grunde
sind die Lebensbedingungen im Frei-
heitsentzug denen in der Freiheit
nach Miglichkeit anzuiihneln und die
tigliche Arbeit der Gefangenen in
Gemeinschalt bei Anstreben genos-
senschaftlicher Form lebensecht
durchzuliihren. Die Freizeit dagegen
ist in einzelnen Gruppen mit belie-
bigen Aufgaben und auch Arbeits-
gemeinschalten erziehlich wertvoll zu
gestalten. In diesem Sinne begriifite
er u.a. auch die Durchfiihrung der
Selbstverwaltung, die er in der thii-
ringischen Landesstrafanstalt Unter-
maBfeld eingehend kennen lernte
(1931) und bejahte freudig, daB ,im
Strafvollzuge neue Gedanken und
Kriifte stiirmisch am Werke sind“.
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.Besserung” oder ,Erziehung”

Radbruch wufite auch um die Hin-
dernisse solcher Reformbestrebun-
gen, so um das Problem der Schwerst-
erziehbaren. Seine Folgerungen aus
allemn Beobachteten waren bei aller
Lebensnihe und Menschlichkeit doch
stets wieder orientiert an der Rechts-
ordnung und dem Gedanken des
Schutzes der Gesellschaft. Aus der
gleichen Gesinnung wendete er sich
gegen ,den pharisidischen Begriff der
Besserung®, er ersetzte ihn durch
.Erziehung". Weiter bekannte er:
Vergeltung ist sinnvoll nur, wenn aul
der Seite des Bestralten Siihne und
BuBle freiwillig entgegen kommen.
Eine Vergeltung, die in Siihne und
BuBe ihr Ziel sucht. ist aber nichts
anderes als Erziebung.

Es ist bereits darauf hingewiesen
worden, daB zu jeder Erziehung zu-
nichst liebende Hingabe des Erzie-
hers gehiirt und Yolgerichtig war,
wenn Radbruch durchaus im Sinne
des Pestalozziwortes, Erziehung ist
Beispiel und Liebe, vom Verantwort-
lichen auch das saubere Beispiel in
der vorbildlichen Lebensfiihrung for-
dert. Kein System an sich kann also
aus eigener Kraft im Sinne der Er-
ziehung wirken, es kann nur dem
tiichtigen Erzieher als Rahmen fiir
sein Wirken dienen.

Bei den [reimiitigen Aussprachen
gelegentlich des UntermabBfelder Au-
fenthaltes mit den Beamien und
den Gefangenen kam stets der
Grundgedanke zum Ausdruck, daB
es allein die rechte Menschen-
behandlung ist, die letzten Endes das
Ziel des Strafvollzugs sein muB. In
dieser Erkenntnis neigten sich auch
Gefangene und Freie diesem Lehrer



wahrer menschlicher Tugend als
einer in sich geschlossenen Person-
lichkeit zu. Denn das zeichnete Pro-
fessor Radbruch vor manchen ande-
ren Besuchern aus, daBl die Fiille
seines Wissens den weniger Geschul-
ten oder geringer Begabten nicht
erdriickte, sondern das Gefiihl des
Gehobenseins, des Bereichert- und
Beschenktwerdens sich bei jeder Be-
gegnung mehr und mehr festigte. Das
ist wohl das Entscheidende bei dem
echten Piddagogen, daB es ihm ge-
lingt, den Verschlossenen aufzu-
schlieBen, den Storrischen, Gespann-
ten zu entspannen, den Mitrauischen
zum Vertrauenzu bringen und im Ver-
zagtendas Selbstvertrauenletzten En-
des zur Selbsterziehung zu stiirken.

Die Erlaubnis zur erstmaligen Ver-
offentlichung seines Vortrages ,Ein
Menschenleben: Goethe* 1932 in der
Goethenummer der UntermaBlelder
Gefangenen-Zeitschrift , Die Briicke®,
die dem Gedankenaustausch zwi-
schen Gefangenen und Freien bis 1933
zu dienen bestrebt blieb, war die Gabe
Professor Radbruchs zur Erinnerung
an jene Tage,

Angehdrigenbetreuung
und Entlassenenfiirsorge

Die Angehérigenbetreuung und die
Entlassenenfiirsorge galten auch liir
Radbruch als ,komplementiire Lie-
bespflicht der Gesellschaft* (Kahl).
Wie die Strafe den persinlichen
Faktor, so sollte die Entlassenenfiir-
sorge den Umweltfaktor des Ver-
brechens im Sinne der Verhiitung
eines Riickfalles zu indern suchen.

Ablehnung der Todesstrate!

Die letzte Folgerung aus seinen
Anschauungen iiber Strafe und Stral-
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vollzug zog Radbruch, als er sich
entschieden gegen die Todesstrafe
aussprach. Fiir ihn war sie, wie alle
Leibesstrafen, inshesondere auch die
heute ebenfalls wieder beseitigte Ent-
mannung vom Standpunkt der Huma-
nitiit aus verwerflich, weil sie den
Menschen zu einem rein leiblichen
Wesen erniedrigte. Gegen die schiirf-
ste Form gemeingetiihrlicher Krimi-
nalitit sind seiner Meinung nach ent-
sprechend den heutigen kriminalpoli-
tischen Forderungen unbestimmte
Verurteilung und Sicherungsverwah-
rung die zu treffenden MaBnahmen.
Radbruch stellte in einer Zeit ernstes-
ter Krise (1931) fest: Der Todesstrafe
bedarf es nicht, ihre Beibehaltung
wiirde einen verhiingnisvollen Wie-
derspruch gegen die Andiitze be-
deuten, die auch im Strafrecht an die
inneren Kriifte eines sozialen Wieder-
aufbaues ankniipfen.

Er hat Artikel 102 des Bonner-
Grundgesetzes: ,Die Todesstrafe ist
abgeschalft“ erlebt als eine Wende!
Die neue Verfassungsbestimmung
will unter die nationalsozialistische
Vergangenheit einen dicken Strich
ziehen, sie wagt es, den Sprung zu
tun von einer unmenschlischen Ver-
gangenheit zur Humanitéit einer neu-
en Zeit.

In diesem Sinne wurde an der Bah-
re Radbruehs seiner Kimpfe um die
Verwirklichung dieser ldee gedacht
und die Abschaftung der Todesstrafe
als Auswirkung seiner Lehren beson-
ders hervorgehoben.

Beschluf

Das Leben dieses Mannes, dem alle
Begegnungen und auch die schwer-
sten Erlebnisse Bausteine seiner gei-



stigen Existenz bedeuten, war be-
gnadet.

Im Sinne des vorangestellten
Goethewortes blieb Radbruch in sei-
nen Erkenntnissen wirklichkeitsnahe.
Folgende Worte sind Ausdruck hier-
fir: Jede Verkiindigung sitilicher
Werte kann durch den héhnischen
Hinweis auf ihre Ohnmacht und Gel-
tungslosigkeit im sozialen und éko-
nomischen Leben sofort entwertet

werden. Der Wiederaufbau des Glau-
bens an giiltige Werte setzt den
Willen zu einer neuen gerechteren
Gesellschafts- und Wirtschafsord-
nung voraus. - Dies war seine wei-
testgehende Forderung!

So leuchtet sein Beispiel in unserer
schweren Zeit und verpilichtet auch
alle im Strafvollzug arbeitenden Miin-
ner und Frauen.

Dr. Albert Krebs
Landdivektor des Geliingniswesens fir H

Presseinformation iiber das Parole-Verfahren*

Das Paroleverfahren ist ein seit
Jahrzehnten bewihrtes Institut der
amerikanischen  Strafrechtspflege,
das seit elwa 10 Monaten in den
4Liindeinder amerikanisch besetzten
Zone Deutschlands eingeliihrt ist. Es
bezieht sich nur auf deutsche und
ausliindische Strafgefangene, die von
amerikanischen Militdrgerichten zu
Strafen von 1 Jahr und dariiber ver-
urteilt wurden und sich in deutschem
Gewahrsam belinden, sonach nicht
aul Kriegsverbrecher. ,Parole“ ist
bedingte Entlassung auf Wohlverhal-
ten. Das Paroleverfahren will einem
Strafgefangenen eine Chance zur
Riickkehr in die Gesellschalt geben.
Das Paroleverfahren kann entspre-
chend dem freien Willen eines Straf-
gefangenen nur durch diesenselbst in
Lauf geselzt werden. Der Gefangene
verspricht (daher der Ausdruck ,Pa-
role*) ein rechtschalfenes Leben zu

fiihren und gewissen Meldepflichteu
nachzukommen. Die Entscheidung
erfolgt durch einen amerikanischen
Parole-Board. dem ein Gutachten des
deutschen Paroleausschusses vorge-
legt wird. Ein Anspruch auf Gewiih-
rung von Parole besteht nicht. Die
Entlassung des Gefangenen kann
nach amtlicher Ermittlung von Arbeit
und Wohnung erfolgen, wenn min-
destens ein Drittel der Strafe verbiifit
ist. Die Strafe gilt mit dem Ablauf der
Parolezeit, die dem Rest der Straf-
zeit entspricht, als verbiifit, wenn
die Parolebedingungen eingehalten
wurden; andernfalls muB in der Regel
die ganze Reststrafe abgesessen
werden.

Das Verfahren hat sich in Bayern
sehr bewiihrt. Von insgesamt 411
Parolebewilligungen muBten bisher
nur 21 widerrufen werden.

® Herausgegeben vom Bayerischen Justizministerium am 1. November 1949,
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Ein Brief an die hiesige Redaktion’

Sehr geehrte Redaktion!

Bitte geben Sie mir Gelegenheit ein
Problem offentlich zur Sprache zu
bringen, das wahrscheinlich nicht nur
mich, sondern auch andere Eltern
interessiert. Meine Tochter hat meh-
rere Male die Handelsschule ge-
schwiinzt. Ich billige dies micht und
ich will es auch nicht entschuldigen,
sondern bin der Ansicht, daB eine
Bestrafung angebracht ist. Friiher
kannte man fiir solche Vergehen den
»Schulkarzer”, Es ist mir nicht be-
kannt, ob es friiher schon den ,Frei-
zeitarrest” gab, der im Gefidngnis zu
verbiiBen ist.

Nach der Verkiindung der ,,Strafe,
die auf zwei Tage Freizeitarrest lau-
tete, erhielt meine Tochter den Be-
fehl sich im Geféngnis Stadelheim an
zwei aufeinanderfolgenden Tagen zu
melden. Jedoch wie iiberrascht und
erschreckt war das 15 jéhrige Mid-
chen als sie sich nach einer drzt-

lichen Untersuchung in einer Gefiing-
niszelle befand, allein, umgeben von
4Wiinden, die Zellentiir verschlossen.
Zum ersten Mal in ihrem Leben
wurde der kleinen Gesetzesiibertre-
terin bewuBt, was einem Verbrecher
drohen kann. Ist sie denn wirklich
eine Verbrecherin? Ist das Schule-
schwiinzen tatsiichlich ein Vergehen,
das man mit Gefiingnis zu verbiiBen
hat wie ein Verbrecher? Sie kann es
nicht glauben, und ich auch nicht . ..

Ich kann mich des Geliihls nicht
erwehren, daB das Gefdngnis nicht
der richtige Platz fiir die VerbiiBung
eines Freizeitarrestes sein kann.
Selbst wenn der Freizeitarrest ein
Abschreckungsmittel sein soll, so
wird nicht die geringste erzieheri-
sche Wirkung erzielt, wenn er im
Gefiingnis zu verbiiBen ist, denn
meiner Meinung nach steht das Ver-
gehen in keinem Verhiltnis zur
Strafe.

* Auszug aus: ,Die Abendzeitung®, Nr. 174, 20. Juli 1949

Weise hilfreich zu sein.

Das reichste Land ist jenes, in dem die meisten edlen und
gliidclichen Menschen leben. Der reichste Mann ist der, der die
Aufgaben seines Lebens in hédister Uollendung erfilli hal,
denn er vermag, auf seine Mitmenschen heilsam und weil-
reichenden Einfluff auszuiiben und in idealer und materieller

John Ruskin.
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Strafanstalt Straubing

yon

Ministerialrat Dr. Hans Leopold
Landdirektor des Gelinpgniswesens Tlr Hayern

In den Jahren 1898 — 1902 wurde in
Straubing Bayerns grofite Strafan-
stalt errichtet. Sie erstand als reiner
Zellenbau unter Auswertung der Er-
tahrungen, die seit Bestehen des be-
kannten Gefingnisses in Pentonville
gesammelt wurden, Alsreiner Zellen-
baumit 1000 Einzelzellen mit Wasser-
spiilung war Straubing damals das
modernste Gefingnis auf dem Konti-
nent. Die Arbeitsbetriebe wurden als
selbstindige Baukdrper um die bei-
den 4-fliigeligen panoptischenZellen-
bautengelegt. Diese Gliederung wird
jedochnach den gemachten Erfahrun-
gen wieder vermieden, um durch die
Arbeitsbetriebe nicht die Sichtauf die
Anstaltsumwehrung zu verlieren. Das
ummauerte Gelinde schliesst 13 ha
ein. AlsEinzeltraktliegtinnerhalb der
Umiriedung das Kranken- und Invali-
denspital. Im Jahre 1917 wurde eine
psychiatrische Abteilung mit geson-
derter Umwehrung angegliedert. 1930
enistand ausserhalb der Mauer der
Anstaltsgutshof.

Die Anstalt diente schon immer zur
Unterbringung schwerbestraiter Ge-
tangener. Zur Zeit sind in der Anstalt
1030 Hiiftlinge untergebracht, darun-
ter127 mitlebenslinglicher Strafe,9in
Sicherungsverwahrung; 43 Gefan-
gene habenim Anschluss an die noch
zuverbiiBende Freiheitsstrale Sicher-
heitsverwahrung. #/, der Insassen ver-
biiBen Gefdngnis, '/, Zuchthausstrafe.
Jeder 9. Gelangene hat eine lebens-
ldngliche und jeder 4. eine Strafe von
iiber10 Jahren. Etwadie Héllte der In-
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sassen — Auslinderaus 17 Nationen—
wurde von Militidrgerichten verurteilt.
In einer besonderen Abteilung sind
die jiidischen Gefangenen.

Inderpsychiatrischen Abteilung ist
ein Stockwerk als Tbe — Station fiir
ganz Bayern eingerichtet. Hier sind
27 Untersuchungsgefangene, die vor-
aussichtlich schwere Strafen zu er-
warten haben, zur Beobachtung und
Begutachtung durch einen Psychiater
untergebracht.

Die SicherungsmaBnahmen des
§42¢ StGB., werden ebenfalls in einer
Sonderabteilung in Straubing vollzo-
gen,

Die Verwaltung der Amstalt setzt
sichausdem Vorstand und 1 Nebenbe-
amten, 3 Arzten ( Psychiater, Lungen-
facharzt, prakt. Arzt), 2 Geistlichen,
3 nebenamtlichen Geistlichen (grie-
chisch- katholisch, russisch-orthodox
und katholisch— polnisch}, 1 Psycho-
logen,10berlebrer,1 Architekten und
dem Verwaltungspersonal (26) zu-
sammen. Vonden 190 Aufsichtsbeam-
ten sind 78 Hilisaufseher. Die Nacht-
wache ziihlt 44 Mann. An Werkbeam-
ten der verschiedenen Berufszweige
sind 22 vorhanden. Fiir Anstaltsheam-
te stehen 129 Dienstwohnungen zur
Verfiigung, 40 fiihren getrennten
Haushalt.

85", aller Gefangenen arbeiten. Fiir
den Justizbedar! sind Druckerei,
Buchbinderei, Schuhmacherei, Satt-
lerei, 2 Schreinereien, 1 Schlosserei
und 1 Schneiderei titig. 2 Korbmache-
reien, 1 Strickerei, 1 Schneiderei,



1 Weberei und 1 Mattenflechterei fiih-
ren fremde Auftriige aus. Die Altver-
wertung hat die weitbekannte Verar-
beitung getragener Uniformen wie-
der voll aufgenommen. 8) Gefangene
sind mit Papier-und anderen manuel-
len Arbeiten inden Zellen beschiftigt.
Siesetzensich aus den Zugingen und
denjenigen Inhaftierten zusammen,
die in gemeinsamer Arbeit AnlaB zu
Beanstandungen geben.

Eine Bauabteilung mit 30 Gefange-
nenliihrtdie notwendigen Reparatu-
ren — erhebliche Kriegsschiden an
elektrischen — und Kanalanlagen,
60 m zerstorte Betriebsgebiude —
aus; durch sie wurden auBerdem in
den letzten 1' , Jahren 55 Wohnungen
erstellt.

Derlandwirtschaltliche Betrieb um-
faBt 95 ha mit 10 Pferden, 46 Rindern
und78 Schweinen. Bei der Fruchtbar-
keitdes "Gédubodens” wird Saatzucht-
wirtschaftin Weizen, Roggen, Gerste,
Haler und Kartoffeln betrieben. Wis-
senschaltliche Anbauversuche wer-
den durchgefiibrt. Die 4 ha grofie An-
staltsgiirtnerei hat 680 m Mistbeetien-
sterund 2 Gewiichshiiuser. Der Kraft-
fahrzeugpark umfaBt 2Fiinftonner,ei-
nen Dreitonnerund 2 Ackerschlepper.

Zuerwiihnen wiire noch,dafl die An-
stalt einen eigenen BahnanschluB
und ein eigenes Wasserpumpwerk be-
sitzt.

Die Behandlung so schwer bestraf-
ter Gefangenerstelllan den gesamten
Beamtenkdrpererhebliche Anforder-
ungen. In den Nachkriegswirrnissen
fanden die meisten Gefangenen noch
nicht die Einstellung, die sie den er-
ziehlichen Bestrebungen der Anstalt
aufgeschlossen macht. Viele kehrten
nach Kriegsende nicht mehr zu ihrem
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Berufe zuriick.Sie werden jetzt durch
praktische Arbeit und Fachunterricht
wieder an den Beruf herangebracht.
In 15 Betrieben erteilen die Werkbe-
amten 450 Gefangenen Unterricht. Es
soll die Berufskunde vermittelt wer-
den, wie sie bei der Lehrlingsausbil-
dung iiblich ist. Daneben finden frei-
willige Abendkurse in folgenden
Fiichern statt; Deutseh [iir Ausliinder,
Englisch fiir Ausldnder, Englisch,
Franzosisch, Spanisch, Buechfiihrung
und KurzschriftfiirAnfdngerund Fort-
peschrittene, gewerbliches Zeichnen,
Autotechnik und Motorenkunde, Pla-
katanschrift mit Werbelehre und
Landwirtschait. Die Gebiihr fiir die
Stunde betriigt 10 Pfg. Der Lehrgang
ist aul 3 Jahre berechnet. An diesen
freiwilligen Abendkursen beteiligen
sich 580 Gefangene. Fiir Insassen un-
ter 30 Jahren besteht daneben noch
der Pflichtunterricht, soweit sie nicht
abgeschlossene Schulbildung haben.

Woauchimmer in der Well Proble-
me des Strafvollzugs erdrtert wurden,
war die Kriminalbiologische Sammel-
stelle der Strafanstalt Straubing, die
1924 gegriindet wurde, bekannt. Hier
wieder anzuschliefien ist die vor-
nehmste Aufgabe der Anstalt. In ein-
gehenden Beamtenkonferenzen wird
der Klassifizierung und Resozialisier-
ung der Gefangenen griBte Aufmerk-
samkeit gewidmet. Der Anstaltspsy-
chologeist hier als Referent titig. Je-
der Gnadengesuchsbehandlung geht
eine eingehende Aussprache mit den
Gefangenen voraus. Die Erforschung
des Vorlebens sovieler Schwerver-
brecher ist noch lange nicht abge-
schlossen. Bei rund 80 Insassen wur-
denunrichtige Personalangaben fest-
gestellt. In fiirsorgerischer Hinsicht



wird die Anstaltbei Entlassungen er-
heblich belastet, da die Mehrzahl der
Gefangenen nur abgetragene Wehr-
machtsbekleidung besitzt, die sie un-
terden heutigen Verhiiltnissen in der
Offentlichkeit sofort blofistellt.

Das ausschlieBliche Zellensystem
erschwert die Freizeitgestaltung. Es
istdie Einrichtung vonGemeinschaits-
riinmen geplant,indenen qualifizierte
Gefangene an Sonntagen zu Spiel und
Lektiire gesellig zusammenkommen
kénnen.Schon jetzt werden von den
Zentralen der beiden Hiuser an den
Sonntagnachmittagen Konzerte ver-
anstaltet, bei denen die Gelangenen
bisan die Gitter herantreten kénnen.
Daneben werden intimere Kammer-
musikstunden und kulturelle Veran-
staltungen gepflegt, an denen die Ge-

fangenen in Gruppen in den Schuls#-
len teilnehmen. Ein Siingerchor mit
75Mannund 20Mann der Musikgruppe
vermdgenin denakustischguten Réiu-
men eindrucksvoll zu wirken. Eine
Biicherei mit 6000 Binden und der
Schulfunk sind die Grundlage fiir Un-
terhaltung und Fortbildung. Auf die
feierliche Ausgestaltung der religi-
dsenFesttage und der Weihnachtsfei-
erwirdbesonders Wertgelegt. Monat-
lichfinden Filmvortiihrungen - Woch-
enschauen und Kulturfilme- statt.
Vortrige iiber verschiedene Fragen,
auch von Gefangenen, ergéinzen die
Veranstaltungen. Ein eigener Sport-
wart aus den Aufsichtskriften sorgt
mit turnerischen Ubungen und Spie-
lenliirdie Erhaltung der korperlichen
Frische.

test — arbeite!

sdiwinden sdheinen — arbeite!

Arbeite gewissenhafi!
Arbeite getren!

Arbeit ist die grofie lebensaufgabe des Mensdien. Ohne zu
arbeiten, ist er nidits, kann er nidits tun, kann er nidits vollenden,
Wenn Du arm bist — arbeite!
Wenn Du reidi bist — hir’ nidil auf zu arbeiten!
Wenn Du unter deinen Pflichien sdier zusammenbredien modi-

Wenn Du gliidlidr bist — arbeile weiter!

{Denn: Mifliggang ist aller Laster Anfang.)

Wenn Enttdusdiungen kommen — arbeite!

Wenn Du im Glauben sdiwankend wirst — arbeite!

Wenn die Traume in Nidits zerrinnen und alle Hoffaugen zu

Arbeite, als ob Dein Leben in Gefahr seil Es ist tatsddhlich so:
arbeite, ohne auf Didv selbst Riidsidil cu nehmen!

Arbeit ist das stdrkste Heilmiltel fiir geistiges und kirperliches Leid,
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Personalstand
des

Bayer. Strafvollzugsdienstes und des Bayer. Gnadenausschusses

A. Ministerium

a) Direktor des Gefiingniswesens: Min. Rat Hans Leopold
Personalreferent.: Reg.Dir. Dr. Trabert
Leiter der kriminolog. Sammelstelle: Oberregierungsrat Dr. Wilfert
Wirtschafts- und Baureferent: Regierungsrat Dr. Lang
Haushaltsreferent: Amtsrat Kiihleisen

2 Personalsachbearbeiter im gehobenen Dienst
1 Beamter im gehobenen Dienst fiir den Straivollzug
1 Beamtin im gehobenen Dienst fiir die Gnadensachen, die Betreuung
weiblicher Gefangener, Gefangenenbiicherei
10 Angestelite fiir die Buchfiihrung, Registratur und als Schreibkrifte
1 Expeditionsbeamter

1 Offiziant.
b) Bayerischer GnadenausschuB:
Vorsitzender: Oberlandesgerichtsrat Dr.Schmid
Mitglieder: Amtsgerichtsrat Dr. Manchot
Regierungsrat Dr. Laubenthal
Geschiftsleiter: 1 Beamter im gehobenen Dienst

1 Dolmetscherin und 2 Schreibkrifte im Angestelltenverhiltnis.

B. Selbstindige Stratvollzugsanstalten
1. Frauenstrafanstalt Aichach

Vorsteherin: Verwaltungsamtmann Frau Therese Stephan

1 Oberpfarrer, 1 Pfarrer

1 Regierungsmedizinalrat

1 Oberlehrerin

2 Beamtinnen im gehobenen Verw. Dienst
4 Beamtinnen im mittleren Verw. Dienst
6 Angestellte im Verwaltungsdienst
10 Beamtie im Werkdienst
62 Beamte im Aufsichtsdienst

1 Angestellter im Werkdienst

10 Angestellte im Aufsichtsdienst
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Vorstand:

Vorstand:

Vorstand:

Vorstand:

2. Strafanstalt Amberg

Regierungsrat Ludwig Schirpfer

1 Beamter des hiheren Dienstes

2 Plarrer, davon 1 im Angestelltenverhiiltnis

1 Oberlehrer

7 Beamte und 1 Anwirter im gehobenen Verw.Dienst
11 Angestellte im Verwaltungsdienst

15 Beamte im Werkdienst

63 Beamte im Aufsichtsdienst

54 Angestellte im Aufsichtsdienst

3, Strafanstalten Augsburg

Verwaltungsoberinspektor Karl Bartime

1 Arzt im Angestelltenverhiiltnis

1 Beamter und 1 Anwirter im gehob. Verw. Dienst
1 Beamter im mittleren Verw, Dienst

4 Angestellte im Verwaltungsdienst

27 Beamte im Aufsichtsdienst

19 Angestellte im Aufsichtsdienst

. Strafanstalt St. Georgen-Bayreuth

Oberreg. Rat Hermann Dicknether

1 Reg. Med. Rat

2 Pfarrer

1 Oberlehrer

3 Beamte und’1 Anwiirter im gehob. Verw. Dienst
1 Beamter und 1 Anwirter im gehob. techn. Dienst
2 Beamte im mittleren Verw. Dienst

10 Angestellte’im Verw. Dienst

10 Beamte im Werkdienst

52 Beamte im Aufsichtsdienst

52 Angestellte im Aufsichtsdienst

Oberreg. Rat Martin Bauer

1 Beamter im hoheren Verw. Dienst

1 Reg. Med. Rat

1 Pfarrer und 1 Anstaltsgeistlicher im Ang. Verh.
1 Oberlehrer (Psychologe)

3 Beamte im gehobenen Verw. Dienst

1 Beamter im mittleren Verw. Dienst
20 Angestellte im Verw. Dienst

39



12 Beamte im Werkdienst

67 Beamte im Aufsichtsdienst

59 Angestelite im Aufsichtsdienst
21 Arbeiter

6. Strafanstalt Ebrach

Vorstand: Regierungsrat Hans Hige
2 Pfarrer
1 Arzt im Angestelltenverhiiltnis
1 Oberlehrer (Psychologe)
5 Beamte im gehobenen Verw. Dienst
4 Beamte im mittleren Verw: Dienst
5 Angestellte im Verw. Dienst
9 Beamte im Werkdienst
61 Beamte im Aufsichtsdienst
18 Angestellte im Aufsichtsdienst

7. Strafanstalt Kaisheim

Vorstand: Regierungsrat Wilhelm Stummer
1 Reg. Med. Rat
1 Pfarrer
1 Oberlehrer (Psychologe)
5 Beamte und 1 Anwiirter im gehob. Verw. Dienst
2 Beamte im mittleren Verw. Dienst
5 Angestellte im Verw. Dienst
10 Beamte im Werkdienst
47 Beamte im Aufsichtsdienst
24 Angestellte im Aufsichtsdienst

8. Strafanstalt Landsberg am Lech

Vorstand: Regierungsdirektor Dr. Josef Linder
1 Oberpfarrer
2 Beamte im gehobenen Verw. Dienst
1 Beamter im mittleren Verw. Dienst
4 Angestellte im Verw. Dienst '
7 Beamte im Werkdienst
25 Beamte im Aulfsichtsdienst
9 Angestellte im Aufsichtsdienst

9. Jugendanstalt der Bayer. Justiz Laufen-Lebenau

Vorstand: Regierungsrat Dr. Hans Biittner (Psychologe)
2 Oberlehrer
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2 Beamte im gehobenen Verw. Dienst
1 Beamter im mittleren Verw. Dienst
4 Angestellte im Verw. Dienst

3 Beamte im Werkdienst
22 Beamte im Aufsichtsdienst

6 Angestellte im Aufsichtsdienst

1 Arbeiter

10. Strafanstalten Miinchen

Vorstand: Oberregierungsrat Markus Schlager

1 Reg. Med. Rat und 1 Arzt im Angestelltenverhéltnis
1 Plarrer
1 Oberlehrer
5 Beamte und 2 Anwirter im gehobenen Verw. Dienst
5 Beamte im mittleren Verw. Dienst

22 Angestellte im Verw. Dienst

10 Beamte im Werkdienst

120 Beamte im Aufsichtsdienst
1 Maschinenmeister

50 Angestellte im Aufsichtsdienst
1 Arbeiter

11. Jugendgefingnis Niederschénenfeld

Vorstand: Oberregierungsrat Dr. Gotthilf Flik (Psychologe)
2 Plarrer
1 Vertragsarzt
1 Oberlehrer
2 Beamte und 1 Anwiirter im gehobenen Verw. Dienst
2 Beamte im mittleren Verw. Dienst
5 Angestellte im Verw. Dienst
11 Beamte im Werkdienst
28 Beamte im Aufsichtsdienst
17 Angestellte im Aufsichtsdienst

12. Strafanstalten Niirnberg

Vorstand: Regierungsdirektor Dr. Josef Linder
1 Beamter im hoheren Verw. Dienst
1 Oberpfarrer
1 Anstaltsgeistlicher im Ang. Verhiiltnis
1 Vertragsarzt
3 Beamte und 2 Anwirter im gehobenen Verw. Dienst
1 Beamter im mittleren Verw. Dienst
15 Angestellte im Verw. Dienst
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1 technischer Angestellter

11 Beamte im Werkdienst

82 Beamte im Aufsichtsdienst

58 Angestellte im Aufsichtsdienst
1 Maschinist

13, Strafanstalt Regensburg

Vorstand: Verw. Angestellter Franz SchieBer
1 Beamter und 1 Anwiirter im gehobenen Verw. Dienst
2 Beamte im mittleren Verw. Dienst
4 Angestellte im Verw. Dienst
23 Beamte im Aufsichtsdienst
23 Angestellte im Aufsichtsdienst

14. Frauenjugendgefiingnis Rothenfeld

Vorsteherin: Verwaltungsamtmann Frau Helene Reichert
1 Assessorin (Diplom-Psychologin)
1 Oberlehrerin
2 Beamte im gehobenen Verw. Dienst
1 Beamter im mittleren Verw. Dienst
2 Angestellte im Verw. Dienst
2 Beamte im Werkdienst
20 Beamte im Aufsichtsdienst
5 Angestellte im Aufsichtsdienst

15. Strafanstalt Straubing

Vorstand: Oberregierungsrat Dr. Josef Weber

1 Oberregierungsmedizinalrat
2 Arzte im Angestelltenverhiltnis
2 Plarrer
1 Beamter im hiheren Verw. Dienst
2 Oberlehrer (davon 1 Psychologe)
8 Beamte und 1 Anwiirter im gehobenen Verw. Dienst
4 Beamte im mittleren Verw. Dienst
11 Angestellte im Verw. Dienst
1 technischer Angestellter

21 Beamte im Werkdienst

111 Beamte im Aufsichtsdienst

74 Angestellte im Aufsichtsdienst

16. Strafanstalt Wiirzburg

Vorstand: Verw. Oberinspektor Hans Renker
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1 Beamter im mittleren Verw. Dienst
9 Beamte im Aufsichtsdienst
8 Angestellte im Aufsichtsdienst

C. Gerichtsgefingnisse

“205 Beamte im Aufsichtsdienst
136 Angestellte im Aufsichtsdienst

. Personalve:iindemrig;n

im wiirttembergichen Strafvollzug%dienst

im Monat Nowﬁlber 1949 i
Ermannt:

Oberwachtmeilter Johann Iglauer zum Hauptwachtmeister bei der
Landesstralanstalt Ludwigsburg.

Oberwachtmeister Adolf Neumann zum Hauptwachtmelster bei der
Landesstrafanstalt Schwiibisch-Hall... -9

Verwaltungsangestellter Her ma.n‘n ‘Zwicher zum Verwaltungsassis-
tenten bei der” l.andesstrala:mtalt Hohenasperg.

Wachtmeister- Anton’ Flg&her zum Werkfiihrer

Wachtmeister Joset Hauber *'| bei der L. Str. A. Schwiibisch Hall,
Wachtmeister Emil Frenz
Wachtmeister Adolf Kemmt-
Wachtmeister- Adolf Meissner

Justizaushelfer Georg Dauserzum Oberwachtmeister bei dem Landes-
gefingnis Heilbronn.

Verwaltungsamtmann Dr. Albert Zink zum Regierungsrat beim Ju-
stizministerium fiir Wiirttemberg/Baden.

zum Oberwachtmeister
bei der L. Str. A. Schwiibisch Hall,

Versetzt:
Oberw_at__:htmeister Ernst Frick von der Landesstrafanstalt Ludwigs-
. burg an das .Jpgendgefﬁugnis..Ulm:.Donay.
Auf Ansuchen aus dem Beamtenverhiltnis entlassen:
Oberwachtmeister Otto Benzbei dem Amtsgericht Schwiibisch Gmiind.
Gestorben:
Werkfiihrer Wendelin Neidlinger bei dem Jugendgefingnis Ulm/
Donau.
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+50 etwas kénnte mir nicht passieren”’

voo

Fred T, Wilkinson
Polizelinspektor — Bundeshiiro flir das Gefiingniswesen (U.5.A.)

»50 etwas konnte mir nicht pas-
sieren!"

Wie viele Male schon hat jeder von
uns diesen Ausruf seit seiner Titig-
keit im Strafvollzugsdienst gehort?
Es ist sonderbar, je mehr Erfahrung
ein Beamter im Gefiingniswesen hat,
und je besser er die Arbeit kennt,
umso weniger wird er geneigt sein,
so0 etwas zu sagen, denn einige er-
staunliche Geschehnisse in der tig-
lichen Arbeit iiberzeugen uns doch
davon, daB fast jedem fast alles pas-
sieren kann. Ein ungewdhnlicher
Zwischenfall, der eine Entweichung
zur Folge hatte, fiihrt uns diesen
Punkt deutlich vor Augen. Entschei-
den Sie selbst, ob Thnen olgendes
héitte passieren kiénnen, und wenn
ia, so ist vielleicht eine kleine An-
derung in der téglichen Routine und
in Threm Denken notwendig.

Um 13.00 Uhr, als der diensthaben-
de Aufsichtsbeamte eine Zi#hlung
durchfiihrte, sah er den Gefangenen
in seiner Zelle. Beim niichsten offi-
ziellen Rundgang um 15.30 Uhr mel-
dete der Aufsichtsbeamte, daB der
Gefangene in seiner Zelle war. Als
jedoch die 17.00 Uhr Zihlung nach
dem Abendessen vorgenommen wur-
de, stellte man fest, daB der Gefan-
gene noch immer in derselben Stel-
lung verharrte wie bei der 15.30 Uhr
Zihlung. Der Aufsichtsbeamte wurde
miBtrauisch, ging in die Zelle und
fand in einer Ecke der Zelle eine

Strohpuppe, die so hingestellt war,
daB es aussah, als ob sich ein Mann
iiber das Waschbecken beugen wiirde.

Die Puppe war aus Kleidung, einer
Decke und Zeitungspapier hergestellt
und durch die Schublade des Nacht-
tisches derart gestiitzt, daB sie mehr
oder weniger aufrecht stand. Ein
Bademantel diente als #duBere Be-
kleidung, und ein Badetuch war iiber
die Schulter drapiert. Das ,,Gesicht",
durch ein Kopftuch verdeckt, war
so liber das Becken gebeugt, daB
man es von der Tiir aus nicht sehen
konnte. Es war eine ziemlich gute
Strohpuppe. (Siehe Bild).

Der Beamte zeigte beachtliche
Wachsamkeit insofern, als er be-
merkt hatte, daB der Gefangene um
17.00 Uhr noch dieselbe Stellung in-
nehatte wie um 1530 Uhr. Die be-
stehenden Bestimmungen erfordern
jedoch, daB die Gefangenen wiihrend
der Kontrollzeiten mit dem Gesicht
zur Tiir gewandt am FuBende ihrer
Betten zu stehen haben, damit der
Aulsichtsbeamte bei seiner Zihlung
einen unbekleideten Teil des Kirpers
oder eine Bewegung desselben sehen
kann.

Konnte lThnen so etwas bei lhrer
gegenwirtigen, gewohnten Arbeits-
weise passieren?

(Ubrigens wurde der Gefangene
einige Stunden spiiter auf dem Ge-
fiingnisgeliinde, wo er sich versteckt
hatte, wieder ergriffen).

* Aus ,The Bulletin Board" (Das schwarze Brett), Oktober-Ausgabe 1949,
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1. Tagung des beratenden Ausschusses
der ,Zeitschrift fir Strafvollzug”

Ein Berieht von
Dr. Alfred J. Mai

Auf Einladung der Abt. Gefiingnisse
(Prisons Division) des Rechtsamtes
bei HICOG (Office of General Coun-
sel) trafen sich am 23. November
1949 im Grand Hotel zu Bad Nauheim
Hessen 14 Vertreter des Geliingnis-
wesens und Parole Systems. Sie ka-
men aus Berlin, den Lindern Bayern,
Bremen, Hessen, Wiirttemberg — Be-
denund der Vertreter der Westdeut-
schen Bundesregierung aus Bonn.

Unter dem Prisidium von Mr. S.
H. Souter, Jr., dem Chel der Abtei-
lung Geliingnisse, der dem zu ver-
wirklichenden Projekt, eine Monats-
schrift fiir den Strafvollzug heraus
zu bringen, von vornherein die Be-
deutung einer éifentlichen Plattform
eines Forums fiir éifentlichen Mei-
nungsaustausch verlieh und unter
der Diskussionsleitung von Mr. Edgar
M. Gerlach erzielte die Tagung das
schine Ergebnis, einmiitig die Vor-
aussetzung liir die entgiiltige Schal-
fung einer Monatsschrift gegeben zu
haben wie sie heute bereits als
wLeitschrift Yir Straifvollzug*
vor uns liegt.

Die recht lebhafte Diskussion, an
der sich alle Tagungsgiiste interes-
siert beteiligten, bei der sie Vorschli-
ge in reicher Zahl machten, spiegelte
die gesamte Situation auf dem Ge-
biet des Gefiingniswesens und Paro-
le Systems wieder.

Es wurde deutlich, daB grosse und
aufrichtige Bemiihungen im Gange
sind, das Wissen um Gefédngniswe-
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sen und Parole System zu erweitern
und zu vertiefen. Diese Bemiihun-
gen zu fordern und unterstiitzen,
sollte der Zweck der Monatsschrift
sein. Das Neue bekannt zu machen
und allen denen, die an diesem Neu-
en arbeiten, zu helfen und sie auch
zur Mitarbeit an der Monatsschrilt
heranzuziehen, sollte das Ziel sein.

Daher erschien es durchaus selbst-
verstiindlich, daB in der ,Zeitschrift
fiir Straifvollzug” alle Probleme be-
handelt werden sollen, die sich aus
der tiiglichen Arbeit all derer erge-
ben, die in den Anstalten irgendwie
mit Gefangenen zu tun haben, oder im
Dienste des Parole Systems stehen.

Es darf hier nochmals daran erin-
nert werden, daB sich die Versamm-
lung ausdriicklich dariiber klar
wurde, die Zeitschrift in den Dienst
aller Mitarbeiter des Strafvollzugs
und Parole Systems zu stellen. Es
soll sich nicht darum handeln, eine
reine fach — wissenschaftliche
Zeitschrift zu schaffen, die sich an
einen Leserkreis wendet, der ledig-
lich aufgrund einer gewissen Vorbil-
dung, die hier behandelten Probeme
yverstehen" kann oder zu wiirdigen
weiss, sondern, wie man wdortlich
feststellte, um ,ein Fachorgan fiir
das gesamte Personal, das in Straf-
anstalten und im Parole System
tiitig ist.”

Verstindlich, daB man die Forde-
rung nach beachtlich hohem Niveau
stellte, das keinesfalls preiszugeben



sei. Es” erschien durchaus moglich,
mit dem Anspruch au! Niveau den
Anspruch aut Allgemeinverstindlich-
keit zu verbinden.

Bei dieser grundsiitzlich wichtigen
Erdrterung kam man notwendiger-
weise aul das diesbeziigliche Schrift-
tum von vor 1933 zu sprechen: , Blit-
ter fiir Geféngniskunde*, ,Berichte
iiber Tagungen des Vereins der
Deutschen  Strafvollzugsbeamten*,
«Monatsschrift fiir Kriminalpsycho-
logie und Strafrechtsreform®, ,Siid-
deutsche Juristenzeitung." Es wurde
darauf hingewiesen, daB diese Ver-
otfentlichungen in erster Linie fiir
Beamte des hioheren Dienstes ge-
dacht gewesen seien.

Nocheinmal: Die neue , Zeitschrift
liir Strafvollzug" soll sowohl die
héhere Beamtenschalt, als auch die
Angestellten aller Grade zu interes-
sieren wissen, um allen gemeinsam
Hilfe und Anregung zu geben.

In diesem Sinne sollen wissen-
schaitliche Themen abgehandelt,
amtliche Verlautbarungen, Tiitig-
keitsberichte und einschliigige Sta-
tistiken verdffentlicht, sowie eine
Aussprache iiber Gefingniswesen
und Parole System angeregt werden.

Eine Reihe von Themen wurde
sofort vorgeschlagen:

Sicherheitswesen,

Gefangenenflucht und die Lehren,

die daraus zu ziehen sind,

ErzieherischeBedeutung der Werk-

stiitten,

Schulungskurse fiir Personal,

Erziehungsprogramme [liir Gefan-

gene,

Freizeitgestaltung,

Klassilizierung,

Vorbereitung fiir die Parole,

Betreuung von Entlassenen,

Hygiene,

Gesundheitsptlege,

Rechnungs- und Haushaltswesen,

Brandverhiitung,

Verpflegung.

Ebenso wurde die Notwendigkeit
betont, sich mit der Praxis in ande-
ren Lindern zu befassen und iiber
modernes Schrifttum laufend zu be-
richten. Gelegentlich konne auch
der Stimme des Gefangenen in den
Bliittern dieser Zeitschrift Gehor
geschenkt werden.

Die Tagungsgiste konstituierten
sich zum Mitarbeiterstab der ,Zeit-
schrift fir Stratvollzug® mit Mr. Ger-
lach als Chef der Redaktion, wobei
dieser Mitarbeiterstab die Verant-
wortung fiir die Beschaffung und Si-
cherstellung der Beitriige iibernahm.

Mr. Gerlach gab bekannt dass die
Mittel zur Herausgabe der Zcitschrift,
die kostenlos verteilt wird, leider
nicht eine Honorierung der Beitrige
gestatten. Beabsichtigt sei, ungeféhr
10000 Exemplare in der amerikani-
schen Zone zu verteilen und eine
begrenzte Anzahl fiir die britische
und franzosische Zone frei zumachen.
Es bestiinde Hoflnung, dass in ge-
raumer Zeit, einmal, wenn es tunlich
erscheine, Beitrige zu honorieren.

Nachdem in solch einmiitiger Aus-
sprache sozusagen der Grundstein
tiir den Bau gelegt worden war, er-
schien es gesichert, dass nicht nur
ein Fachorgan fiir Gefdngnispersonal
jeden Grades und fiir Mitarbeiter
des Parole Systems in Erscheinung
treten wiirde, sondern eine Monats-
schrift, ein ,Magazin“, an dem die
gesamte Offentlichkeit teilnehmen
kiénne. Und letzteres im besonderen



hatte sich so zwanglos aus der Dis-
kussion ergeben:

Die Offentlichkeit iiber die Metho-
den eines modernen Strafvollzugs
und des neuartigen Parole Sys-
tems zu informieren, um diese
Offentlichkeit auf dem Laufenden
zu halten iiber Mittel und Wege,
den gefallenen Mitmenschen zu
helfen.

Da sich erfreulicherweise der Mit-

bleiben, erschien die ~“Gewihr
gegeben, dass die ,Zeitschrift fiir
Strafvollzug" in lebendiger Weise
ein Spiegelbild modernen Strafvoll-
zugs und Parole Systems darstellen
und versuchen wird, neuen Ideen
und Anregungen von Seiten der Prak-
tiker zum Durchbruch zu verhelfen.

In diecsem Sinne diirfen alle Betei-
ligten der niichsten liir den 8. Miirz
1950 in Bad Nauheim vorgesehenen

arbeiterstab bereit erkliirte, stiindiz Zusammenkuntt des Mitarbeiter-
im engen Kontakt mit dem Heraus- Stabes, mit Interesse entgegen
geber und der Redaktion zu ver- sehen.

Teilnehmerliste

der offiziellen deutschen Vertreterauf der Tagung vom 23. November 194€:

Regierungsrat Dr. Edmund Duck-
witz, stellvertr. Direktor des Geling-
niswesens, Bremen,

Dr. Helga Einsele, Direktorin des
Frauengefingnis Frankfurt am Main-
Preungesheim.

Oberregierungsrat Dr. GotthilfFlick,
Direktor des Jugendgefiingnisses Nie-
derschénenfeld, Bayern,

Ministerialrat Gosbert Joerg, Land-
Direktor fiir Geféngniswesen in
WiirttembergBaden.

Staatsanwalt Dr. Gerhard Klem-
pahn, stellvertr. Vorsitzender des
Dtsch. Parole Auschusses Bremen,

Ministerialrat Dr. Albert Krebs,
Land-Direktor fiir das Gefidngnis-
wesen in Hessen,

Ministerialrat Dr. Hans Leopold,
Land-Direktor fiir das Gefiingnis-
wesen in Bayern,

Regierungsrat Dr. Walter Muth,
Vorsitzender des Parole Auschusses
in Wiirttemberg Baden,

Oberverwaltungsinspektorin Marta
Nagel, Direktorin des Gotteszell Ge-
tingnisses in Schwiibisch-Gmiind,

Oberstaatsanwalt Dr. Ernst Scheid-
ges, Leider des Strafvollzugsamtes
in Berlin,

Amtsgerichtsrat Dr. Paul Schling-
man, Land-Direktor des Gefiingnis-
wesens Bremen,

Oberlandesgerichtsrat Dr. Fried-
rich Schmidt, Vorsitzender des Parole-
Auschusses in Bayern,

Oberregierungsrat Alfons Wahl,
Bundesministerium Bonn am Rhein,

Landesgerichtsrat Dr. Max Warm-
brunn, Vorsitzender des Parole-Aus-
schusses in Hessen.

Das™ Geheimnis des Lebens besteht nidht darin, daff Du tust,
was Dir gefdllt, sondern daffi Du an dem Gefallen findest,
was Du zu fun hast.
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Personalnachrichten
aus dem Bremer Gefdngniswesen

Der Verwalter Heinrich Masch-
meyer und der 1. Hauptwachtmeister
Ernst Miiller vom Zuchthaus und
Stratgetiingnis Bremen-Oslebshausen
traten Ende Juni 1949 infolge Errei-
chens der Altersgrenze in den Ruhe-
stand.

Im August 1949 wurden der Kassen-
leiter des Direktors des Gefingnis-
wesens und der Stratanstalten Bre-
men-0slebshausen, Herr Gerhard
Werner, zum Oberinspektor und Herr
Herbert Buht vom Ménnergefingnis
Bremen-Oslebshausen zum 1. Haupt-
wachtmeister befordert.

Am 17.9.1949 verstarb der Ober-
verwalter Johann Meyer vom Zucht-
haus und Strafgelingnis Bremen Os-
lebshausen kurz vor seiner bereits
beschlossenen Beforderung zum In-
spektor.

Im gleichen Monat wurde der Werk-
filhreranwiirter Helmut Schulze mit
Wirkung vom 1. Juni 1949 zum Werk-
tihrer a.W. ernannt.

Im Oktober 1949 wurde der Leiter
der Arbeitsverwaltung des Zuchthau-
ses und Strafgefingnisses Bremen-

Oslebshausen, Herr Rudolf Meyer,
zum Oberinspektor befordert.Im glei-
chen Monat wurde die Geliingnisaul-
seherin, Frl. Anna Gerlach vom Frau-
engefiingnis Bremen-Oslebshausen
mit Wirkung vom 1. Juni 1949 zur
Oberwachtmeisterin ernannt.

Am 1. Dezember 1949 wurde der
Oberwachtmeister Hermann Konig
von der Untersuchungshaftanstalt

.Bremen wegen Dienstuntauglichkeit

infolge Krankheit in den Ruhestand
versetzt.

Der Oberinspektor Karl Umbach
kehrte nach 10 jihriger Unterbre-
chung seines Gefdngnisdienstes in-
folge Einberufung zur Wehrmacht aus
russicher Gefangenschalt zuriick und
iibernahm am 1. Dezember 1949 mit
der Leitung der Untersuchungshaft-
anstalt Bremen wieder seinen alten
Posten, den er vor Beginn des Krie-
ges schon 5 Jahre innegehabt hat.
Ihm steht der Inspektor (b) Karl Bau-
er, welcher diese Anstalt seit Herbst
1946 mit aufopferndem Fleiss und gu-
tem Erfolg geleitet hat, als stéindiger
Vertreter zur Seite.

Frieden, Sicherheit und Freiheit!

Demokratien leben ldnger und erfreuen sidh gréfieren Gliidks,
als auloritdre Staatsgebilde, weil sie ihr inneres politisdies
Leben mannigfaltiger gestalten und deshalb um so besser
unvorhergesehenen Ereignissen enfgegenireten kénnen.

Madhiavelil.




Der erste internationale StrafanstaltskongreB*®
28. — 30. September 1846, in Frankfurt am Main

von

Negley K, Teeters, Ph. D.
Professor der Kriminologie, Temple Universitit

Der Autor bekennt sich schuldig,
eine Schwiiche fiir Jahrestage zu
haben. Einige seiner Freunde haben
ihn deshalb einer Sentimentalitiit
in Dingen der Tradition bezichtigt.
Das ist jedoch Ansichtssache und
und von geringer Bedeutung. Aber
worau! der Autor besteht, ist, dal
heutige Stralrechtler gelegentlich
jener gedenken sollten, die ihnen
den Weg in ihrem Bereich geebnet
haben, ebenso wie sie bescheiden
hoffen diirfen, daB ihre gegenwirti-
gen Bemilhungen von der Nachwelt
in Erinnerung behalten werden.

In diesem Herbst sind es genau
hundert Jahre her, daB Rev. Louis
Dwight, der sich aus eigener Kraft
zum Sekretir der ,Bostoner Gesell-
schalit fiir Geliingnisdisziplin* empor-
gearbeitet hatte, von hier nach Frank-
furt am Main reiste, um sein Land
beim ersten Internationalen Stralan-
staltskongreB zu vertreten, der fiir
den 28. bis 30. September 1846 ange-
setzt war. Er war der einzige Dele-
gierte aus den Vereinigten Staaten,
obgleich Rev. Charles R. Demmé,
Plarrer der Zion-Lutherischen Kirche
von Philadelphia und Dr., Edward
Harishorne, ehemaliger Arzt in der
Eastern Penitentiary (Ostlichen Stral-
anstalt), eingeladen waren. Beide
waren aktive Mitglieder der ,,Gesell-
schaft zur Linderung der MiBstinde

in oifentlichen Gefiéingnissen der
Stadt Philadelphia®. Aus den Akten
ist nicht zu ersehen, ob noch andere
Amerikaner eingeladen waren.
Obwohl der Frankfurter Kongrell
in seiner Art mit ausgesprochen
internationalem Charakter der erste
war, sind ihm schon einige, die streng
nationalen Charakter trugen und auf
denen andere Themen als Verbre-
chen und Vergehen besprochen wur-
den, vorangegangen. So machte z.B.
im Jahre 1835 die ,,Schweizer Gesell-
schalt fiir éffentliche Einrichtungen*
den Vorschlag, daB das Problem der
allgemeinen Verarmung mit dem Pro-
blem der Kriminalitit in Verbindung
gebracht werden solite. Dadurch
wurde sofort ein lebhafter Rechts-
streit hervorgerufen. Im selben Jabr
verlas der bekannte franzisische
Senator René Bérenger vor der fran-
zisischen Akademie eine Schrift iiber
Methoden der Stralanstaltsreform.
Spiiter, in den Jahren 1842 und 43
wurden zwei Konferenzen in Italien
abgehalten, die erste in Florenz und
die zweite in Lucca. Beide behandel-
ten Gesundheitspflege und Geling-
nisse. Zur selben Zeit, und wiederum
in Frankreich, beschiiftigten sich ne-
ben Bérenger die hervorrigenden
Gelehrten tiir das Stralrecht, Alexis
de Toqueville, Charles Lucas und
de Chateauneuf eingehend mit den

* Aus der im Juli 196 erschienenen Ausgabe .THE PRISON JOURNAL" (Zeitsehrift fir Stral-
vullzug) der Geliingnisgesellschalt von Pennsylvanien.



Problemen des Verbrechens und der
Strafrechtsreform,

Ein sehr bedeutender Aufsatz {iber
den EinfluB der Einzelhaft auf das
Gemiit des Strafgefangenen wurde
am 23. Miirz 1844 vor derfranzosischen
Akademie von einem ihrer Mitglieder
F. Lélut, Arzt in der Irrenanstalt
Salpétriére und dem ,Depot der Ver-
urteilten” in Paris, verlesen.

Das Ziel dieser Diskussionen war,
unter den Reformatoren jener Tage
diesbeziigliche Fragen aufzuwerfen:
»Warum geht die Entwicklung der
Gelidngnisreform so langsam vor
sich? Warum solch eine Verschie-
denheit der Systeme, da eine grifere
Einheit der Ansichten auf jeden Fall
wiinschenswert wiire und einen gris-
seren Erfolg sichern wiirde?* Durch
die Initiative zweier Vorkdmpfer des
Gefingniswesens, Edouard Ducpéti-
aux, (1804 — 1868) Direktor der bel-
gischen Gefingnisse und Whitworth
Russel, Generalinspekteur der Ge-
fiingnisse Grofibritanniens, die sich
mit diesen brennenden Fragen be-
schiiltigten, wurde fiir das Jahr 1846
eine Konferenz in der Stadt Frankfurt
am Main, Deutschland, einberufen.
Diese Stadt wurde fiir die Tagung
ausgewihlt, weil sie zur selben Zeit
ganze Gruppen von deutschen Rechts-
anwiilten, Historikern und Philologen
gastlich aufnahm. Die Einladung
wurde von siebzehn maBgebenden
Persidnlichkeiten des Strafvollzugs
und des Strafrechts in Europa unter-
zeichnet.

Fiinfundsiebzig Delegierte nahmen
an der Tagung teil und vierundfiini-
zig bedauerten ihr Nichterscheinen.
Sechsundvierzig Teilnehmer kamen
aus den verschiedenen deutschen
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Staaten. Die restlichen vertraten in
der Hauptsache England, Frankreich,
RufBland, Belgien, Holland, Schweiz,
Dinemark, Schweden, Norwegen.
Dazu kam der einzige Vertreter
Amerikas, Rev. Louis Dwight aus
Boston. Dr. Karl Joseph Anton Mitter-
maier, ordentlicher Professor des
Rechts an der Universitiit Heidelberg,
seiner Zeit bekannt als ,der Hohe
Priester der Wissenschalt, des Rechts
und Gerichtswesens”, wurde zum
Prisidenten des Kongresses gewihlt.
Dr. Georges Varrentrap, Arzt des
»Saint Esprit* (Heiligen Geist) Kran-
kenhauses in Frankfurt und korre-
spondierendes Mitglied der Gefiing-
nisgesellschaft von Philadelphia, wur-
de zum Sekretir ernannt.

Die Diskussionen dauerten drei
Tage. Eine Tagesordnung war vor-
her autgestellt worden, die in der
Anlage zu diesem Artikel wieder-
gegeben ist. Acht EntschlieBungen
wurden angenommen. Die Protokolle
wurden in deutsch und franzisisch
veriiffentlicht, deutsch unter der
Redaktion von Dr. Varrentrap und
franzdsisch unter der von Moreau-
Christophe.

Dem ersten Kongress folgte ein
zweiter im ndchsten Jahr, der in
Briissel abgehalten wurde. Beiseiner
Beendigung wurde geplant, einen
dritten abzuhalten (in der Schweiz
oder in Holland), doch die dunklen
Wolken der Revolution iiber ganz
Europa machten einen Strich durch
die Rechnung, sodaB die Tagung aul
eine giinstigere Zeit verschoben wur-
de. Erst 1875 wurde eine dritte Kon-
ferenz einberufen, diesmal in Frank-
furt. Die Einzelheiten dieser drei
Kongresse werden nachstehend



nochmals durchgegangen, vielleicht
zum ersten Mal in englischer Sprache.
Bevor die Tagesordnungen und
Entschliisse der drei Kongresse dar-
gelegt werden, soll ein Wort iiber
unsere Delegierten gesagt werden.
Wie schon erwiihnt, wohnte dem
ersten KongreB in Frankfurt nur Rev,
Louis Dwight bei, dem zweiten (1847)
und dritten (1857) George Sumner
aus Boston und dem zweiten auBer-
dem noch ein Arzt namens Daniel.
Uber den letztgenannten Delegierten
konnte der Autor bis jetzt nichts in
Erfahrung bringen. Jedoch Dwight
und Sumner sind beide bekannt, be-
sonders der erstere. Sumner. der
augenscheinlich einen giinstigeren
Eindruck auf europiische Geldngnis-
leute gemacht hat als Dwight, wurde
1817 in Boston geboren. Er studierte
in Heidelberg und Berlin, wo er sich
auf internationales Recht sowie auf
»Gesetzbiicher, Politik, Institutionen
und philantropische Organisationen*
spezialisierte, Artikel in franzésisch,
deutsch und englisch schrieb und
sich in seiner Schrift ,Das Pennsyl-
vanische System der Gefingnisdis-
ziplin feiert Triumphe in Frankreich*
(1847 als Dokument der Stadt Boston
gedruckt) tiir das berdhmte Pennsyl-
vanische System der Einzelhalt ein-
setzte. Er starb im Jahre 1863.
Allen Studenten der Geschichte des
Strafrechts ist bekannt, dal Rev.
Louis Dwight ein fast fanatischer
Verfechter des Auburn-Systems der
Gemeinschaltshalt war. Er verfluchte
das Pennsylvanische System der Ein-
zelhalt. Jedoch letzteres System ge-
wann iiberall in Europa die Oberhand
und wurde von allen auslindischen
Gefdngnisadministratoren begeistert
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verteidigt. Obgleich es, hauptséchlich
durch Dwights Angriffe, praktisch
injedem StaatauBer in Pennsylvanien
aufler Kraft gesetzt war, war es doch
ein System, das nicht ohne weiteres
iibersehen werden konnte, besonders
nicht im Ausland. So befand sich der
Eiferer Dwight in feindlicher Gesell-
schaft, als er 1846 dem ersten Inter-
nationalen Strafanstaltskongrell bei-
wohnte. Da war William Crawlord,
der fiir das Gefingnis Pentonville in
London eintrat, das nach dem Muster
der Eastern Penitentary (Ostliche
Strafanstalt) gebaut worden war; da
war Dr, Julius, der von einem Aufent-
halt in den Vereinigten Staaten vou
Amerika nach PreuBen zuriickge-
kehrt war und das System der Ein-
zelhaft stirkstens unterstiitzte. Tat-
siichlich war, soweit bekannt ist,
keiner derfiinfundsiebzig Delegierten
vondem Auburn-oder Gemeinschafts-
haftsystem iiberzeugt.

Jeder der Delegierten berichtete
iiber das System des Strafvollzugs
seines Landes. Aus den Akten geht
hervor, daB die Delegierten ,Neu-
gierde zeigten und tiefste Stille
herrschte", als Dwight sich erhob,
um iiber die Gefdngnisse in den Ver-
einigten Staaten zu sprechen. Aber
er enttiiuschte seine Zuhorer, denn er
sagte wenig oder nichts iiber die
Getiingnisse seines Heimatlandes.
Er erwiihnte kurz, daf er Sekretir
einer Gefdngnisgesellschaft sei, die
er vor vielen Jahren gegriindet habe
und die sich sieben Grundsiitze zur
Aufgabe gemacht habe: 1. Die Inhaf-
tierung wihrend der Nacht in den
Gefiingnissen einzufiihren; 2. Griin-
dung von Asylen; 3. Besondere
Fiirsorge [liir die Geisteskranken;



4. Schuldnern, die ins Gefingnis
geworfen wurden, zu helfen; 5. Ab-
schaffung der Todesstrale; 6. Ab-
schalfung von grausamen Ziichtigun-
gen und Bestralungen in den Ge-
lingnissen (wobei er hinzufiigte, dal
das Auburn System anderslautenden
Beschuldigungen zuwider nicht grau-
sam sei); 7. Sittliche und religigse
Schulung in den Geliingnissen. Als
sich Rev. Dwight mit den Worten
wich habe gesprochen" wieder setzte,
ging eine ,Bewegung von Enttiu-
schung und Erstaunen“ durch die
Reihen der Delegierten.

Jetzt, hundert Jahre spiter, kann
man nur noch Betrachtungen iiber
das Benehmen von Dwight anstellen.
Er befand sich in der Gesellschalt
von Gelehrten des Stralvollzugs, die
dem Auburn System gewiB feindlich
gegeniiberstanden, doch kann wohl
angenommen werden, daBl er per-
sonlich ,persona grata“ war, Vermut-
lich diirfte man ihn kaum als einen
erfolgreichen Abgesandten seines
Landes bezeichnen, weil er sich allzu
hartniickig strdubte, das Geféngnis-
wesen in den Vereinigten Staaten
zu schildern.

Tagungsverlauf

Erste Sitzung: Zweck der Tagung
Ernennung des Priisidenten, Vize-
priisidenten und der Sekretédre; An-
sprache des Prisidenten, Angaben
iiber den Stand der Gefiingnisse und
der strafrechtlichen Reform in: Preus-
sen und Osterreich — Dr. Nikolaus
Heinrich Julius, Berlin; Baden — de
Jagemann, Syndikus im Justizmini-
sterium; Nassau Lindpaintner,
Geldngnisdirektor; Polen Graf
Feredick Skarbeck, Staatsrat, War-
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schau; Norwegen — C,G. N. David,
Gefiingnisdirektor und Moinichen,
Polizeipriifekt von Christiana;Schwe-
den — Gral Sparre von Stockholm
und A. Netzel Kassationsgericht,
Stockholm; Belgien — Edouard Due-
pétiaux; Holland — Den Tex, Profes-
sor fiir Strafrecht, Amsterdam und
W.H.Suringer; England — Whitworth
Russel; Frankreich — Ardit, Leiter
der Gefiingnisabteilung; Italien —
Lurasco, Mitglied der niederlindi-
schen ,Gesellschalt liir Verbesserung
der Gefdngnisse“, Amsterdam, Hol-
land.

Zweite Sitzung: Berichte iiber den
Stand der Gefidngnisse und der Ge-
fingnisreform in den Vereinigten
Staaten — Rev. Louis Dwight; Genf
— Ferriére, Plarrer der Strafanstalt,
Genf; RuBland — Prochorow. Wel-
ches ist die praktischste Form der
Inhaftierung fiir Untersuchungs- und
Strafgefangene? EntschlieBung.

Dritte Sitzung: Zellensystem fiir
die Unterbringung der Strafgefange-
nen im allgemeinen; Brief von Chri-
stophe Aubanel, ehemaligem Direktor
des Gefidngnisses in Genl; Vergleich
der Systeme von Auburn, Philadel-
phia und Genf; das System von Georg
Obermiiier, Kaiserslautern, Deutsch-
land; Theorie von der Eigenart der
Verbrechen und Bestrafung; Art der
Inhaltierung, die fiir Gelangene aller
Nationalitiiten anwendbar ist; Ein-
wiinde und Antworten; Entschlies-
sung.

Vierte Sitzung: Sollte das System
der Einzelhatt fiir Untersuchungsge-
fangene angewandt werden und wie
lange? Sollte eine Maximalzeit Tiir
diese Isolierung festgesetzt werden?
Sollte die Einzelhaft auf alle Verurteil-



ten Anwendung finden, ganz gleich,
wer sie sind, wie lange ihre Strale
wihrt, oder sollten gewisse Ausnah-
men, wie z. B. bei Frauen und Kindern
usw., gemacht werden? Wirkt sich
eine ldngere Einzelhalt schiidlich auf
den Gemiitszustand der Gefangenen
aus? Sollte dieses System nicht mit
einem fortschrittlichen System all-
mihlicher Lockerung der straften
Isolierung in Einklang gebracht wer-
den, ohne die Prinzipien oder den
tieferen Sinn der Trennung zu zer-
storen.

Fiinfte Sitzung: Sollte das System
der Einzelhaft auf die korperlich oder
geistig behinderten Gefangenen An-
wendung finden ? Auf die gebesserten
Gefangenen? Auf politische Gefan-
gene?

Sechste Sitzung: Plan einer Straf-
anstalt, unterbreitet vom Mr. Joseph
Adshead (London); Bildung eines zu-
sammengesetzten Komitees; sollte
das System der Einzelhalt aul die
korperlch und geistig Behinderten
Anwendung finden? Auf diegebesser-
ten Gefangenen? Auf politische Ge-
fangene? EntschlieBung. Die Frage
der Abhaltung von Gottesdiensten
im Einzelhaftsystem. Fragen betrefls
Kiirzung der Strafe, Abschatfung von
zu hohen Strafen und die Revision
der Strafvollzugsordnung. Pairo-
natsgesellschaften, Komitees zur
Uberwachung; Inspektionen der Ge-
fingnisse; EntschlieBung. Verdffent-
lichung des KrongreBverlaufs. Dank-
schreiben an das Sekretariat usw,,
SchluBbemerkungen des Priisidenten.

Liste der Fragen,
die auf dem Frankfurter KongreB 1846 besprochen wurden

1. Nachrichten iiber den gegenwir-
tigen Stand der Gefingnisse und der
Reform des Gefiingniswesens in den
verschiedenen Liindern.

II. Welches ist die zufriedenstel-
lendste Art der Inhaftierung [fiir
Untersuchungs- und Strafgefangene?

IIl. Besprechung der wichtigsten
Punkte betreffs Reform der Straf-
anstalten sowie Wahl eines als Grund-
lage dienendes Systems.

1. Was ist der Zweck der Geliing-
nisstrafe?

2, Welches System wiirde, unter
Beriicksichtigung der Nachteile frii-
herer Gefiingnisse und der Not-
wendigkeit einer Reformierung des
Inhaftierungssystems, die vorge-
schlagenen Ziele am sichersten er-
reichen? Welches ist das beste von
den zahlreich angewandten oder vor-

geschlagenen Systemen, das Auburn-,
Genfer- oder Philadelphia-System?

3. Gibt das Auburn-System die Ge-
wiihr fiir Ruhe und Unterbindung
der Mitteilungen der Gefangenen
untereinander?

4. Sind héufige korperliche und
andere Ziichtigungen nétig, um Ruhe
zu halten und die Mitteilungsmig-
lichkeit zu verhindern?

5. Wiirde die Ruhe eine schiidliche
Wirkung auf die Gesundheit oder den
Geist des Gefangenen, der sich ihr
unterwerfen muf, ausiiben?

6. Welches sind, in Theorie und
Praxis, die Vorteile des Genfer
Systems der Klassifizierung gegen-
iiber dem von Auburn? Geniigen
diese Vorteile, um die Unannehm-
lichkeit2n und Nachteile der Gemein-
schaftsinhaltierung auszugleichen?



7. Erméglicht das Pennsylvanische
System villige Isolierung des Ge-
fangenen?

8. Welche grundlegenden Richt-
linien miissen festgelegt werden:
Fiir den Bau von Zellen und der
Einrichtung von Tag- und Nachtiso-
lierung in Strafanstalten, fiir die
Schaffung der notwendigen Bedin-
gungen zur Erhaltung der Gesundheit
und zur Beschiiltigung und Belehrung
der Gefangenen, wie z.B. Bauweise,
GriBe der Zellen, Ventilation, Hei-
zung, Wasserversorgung, Toiletten,
Spazierhofe, Schulung und religidse
Erziehung.

9. Hat der isolierte Gefangene die
tiir seine Gesundheit erforderliche
Menge an [Irischer Luft?

10. Kann die elementare, berufliche
und religiose Belehrung beim Penn-
sylvanischen System in ausreichen-
dem Mafe durchgefiihrt werden und
wie? Wenn miglich, bietet dieses
System dann mehr Vorteile im Ver-
gleich zu anderen?

11. Wie konnen den Gefangenen
in den verschiedenen Systemen Be-
suche von draulien gewiihrt werden
und wie im Pennsylvanischen System
im besonderen? In welchem Umfang?
Wer kann die Zulassung solcher
Besuche bewilligen?

12. Wie sollte die religiose Betreu-
ung im Pennsylvanischen System
gehandhabt werden?

13. Welchen EinfluB haben die ver-
schiedenen Systeme der Inhaftierung
auf die physische und moralische
Widerstandsfihigkeit der Gefange-
nen? Wirkt sich eines der Systeme
im Vergleich zu den anderen nach-
teiliger aus in Bezug au! Krankheit,
Tod, Irrsinn oder Schwichung der
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geistigen und physischen Kraft? Be-
steht die Moglichkeit daB die anderen
lasterhafte Angewohnheiten térdern,
die sich wiederum schiidlich auf die
Gesundheit und Moral der Gefange-
nen auswirken?

14, Sollten kranke Gefangene aus
der absoluten Einzelhaft zeitweilig
herausgenommen werden? Wenn ja,
auf welche Art?

15. Ist es angebracht, den Grund-
satz der Einzelhaft auch auf Frauen,
Kinder und Militirgefangene auszu-
dehnen (Untersuchungs- sowie Straf-
gefangene)? In welchem MafBe und
mit welchen Einschrinkungen?

16. Welches sind die Erfolge der
verschiedenen Systeme beziiglich
der Besserung der Gefangenen, Ver-
minderung der Riickfilligkeit und
Straffilligkeit im allgemeinen?

17. Welche Art der Verwaltung
sollte fiir Strafanstalten allgemein
eingefiihrt werden? Ist diese Ein-
richtung mit Uberwachungskommis-
sionen  vereinbar und welche
Pllichten konnten solch einer Kom-
mission ohne weiteres iibertragen
werden?

18. Gedankenaustausch (Bespre-
chungen) iiber Ergebnisse und Er-
fahrungen, die sich aus anderen
interessanten Punkten der Strafan-
staltsreform in den verschiedenen
Geliingnissen ergeben.

19. Erdrterungen iiber die Hand-
habung des Patronats im Falle von
bedingten Entlassungen.

20. Mitteilungen iiber Patronats-
gesellschaften und Asyle fiir jugend-
liche Gefangene,

Anmerkung: Das voranstehende
Programm ist genau genommen nur
eine Tagesordnung, die im einzelnen



die Fragen, die der Versammlung
zur Besprechung vorgelegt werden,
wiedergibt. Die Versammlung kann

jederzeit das Programm éndern oder
irgendwelche Fragen, die sie liir an-
gebracht hilt, hinzuliigen.

Die folgenden EntschlieBungen
wurden vom Frankfurter KongreB angenommen

Erste EntschlieBung: Einzelhalt ist
fiir Untersuchungs- und Strafgefan-
gene anzuwenden und zwar derart,
daB sie sich nicht untereinander oder
mit anderen Gefangenen verstiindi-
gen kdnnen; mit Ausnahme jener
Fiille wo die mit der Durchfiihrung
des Verfahrens beauftragten Richter,
auf eigenes Ersuchen der Gefangenen
hin, es fiir gegeben erachten, gewisse
Beziehungen innerhalb der gesetz-
lichen Vorschriften zu gestatten?

Zweite EntschlieBung: Die Einzel-
haft ist im allgemeinen fiir Strafge-
fangene anzuwenden, mit Erschwe-
rungen oder Erleichterungen je nach
Art der Straftaten oder Strafen, nach
Eigenartund FiihrungderGefangenen
und zwar derart, daB jeder Gefan-
gene mit einer nutzbringenden Arbeit
beschiftigt wird, daB er die tidgliche
Freistunde in frischer Luft genieBt,
dall er an religiosen, geistigen und
lehrreichen Schulungen und am Got-
tesdienst seiner Konlession teil-
nimmt, daB er regelmiifig von einem
Geistlichen seines Glaubens, vom Ge-
fingnisdirektor, dem Gefdngnisarzt,
und Mitgliedern von Aufsichts- und
Patronatskomitees besucht wird und
im Rahmen der jeweiligen Hausord-
nungandere Besuche empliangen dart.

Dritte EntschlieBung: Die oben auf-
gefiihrten EntschlieBungen sollen
hauptsiichlich aut kurze Gefdngnis-
strafen Anwendung finden.

Vierte EntschlieBung Die Einzel-
haft ist ebenfalls auf lingere Geliing-

nisstrafen anzuwenden inVerbindung
mit all den fortschreitenden Erleich-
terungen, die mit dem Grundsatz der
Trennung in Einklang gebracht wer-
den kiinnen.

Fiinfte EntschlieBung: Wenn es der
korperliche oder geistige Zustand ei-
nes Gefangenen erfordert, kann die
Geliingnisverwaltung ihm solche Le-
bensbedingungen schaffen, die sie[iir
angebracht hiilt und ihm Erleichte-
rung durch Gesellschalt, selbst fiir
liingere Dauer, gewiihren, unter der
Voraussetzung, dall er nicht mit
anderen Gefangenen zusammen-
kommt.

Sechste Entschliefung: Die Zellen-
gefiingnisse sind derart zu bauen,
dal jeder Gefangene am Gottesdienst
seines Glaubens teilnehmen Kkann,
daB er den Geistlichen, der den Got-
tesdienst abhiilt, sehen und hdren
kann und von ihm gesehen wird,
vorausgesetzt, dab dies nicht gegen
das grundlegende Prinzip der Tren-
nung der Gefangenen untereinander,
verstdBt.

Siebente EntschlieBnng: Die Erset-
zung der Gemeinschaftshalt durch
die Einzelhaft muB, im Gegensatz zur
derzeitigen Gesetzgebung, eine so-
fortige Herabsetzung des StrafmaBes
zur Folge haben.

Achte EntschlieBung: Die Revision
der Stratvollzugsordnung, die gesetz-
liche Festlegung der Organisierung
von Gefingnisinspektionen und In-
spektionsausschiissen und die Ein-



richtung eines Patronats fiir entlas-
sene Gefangene sind als unerliBlich
fiir die Vervollkommnung der Ge-
fiingnisreform anzusehen.

Anmerkung: In Heft Nr.2 verdl-
fentlichen wir den Bericht iiber den
2. Internationalen Strafanstaltskon-
greB in Briissel, 1847.

Zur Nachahmung empiohlen!
Aus der Landesstrafanstalt Bruchsal

Seit dem 15. Januar 1949 besteht
bei uns eine Blutspender-Orga-
nisation, um die Nachfrage nach
gesundheitlich stiindig kontrollierten
Spendern bei dem hiesigen benach-
barten Hospital zu befriedigen.

Der Appell unseres Anstaltarztes
an die freiwillige Hilfsbereitschaft,
sich zur Errettung aus Krankeits- und

37 Spenden und 12275 cem

34 » 11510 cem
14 4 800 cem
4 1150 ccm

verteilen. Darunter ragen zwei Spen-
der der selteneren Blutgruppe B mit
b Spenden und insgesamt 1900 ccm
und mit 4 Spenden und insgesamt
1300 ccm und 1 Spender der Blut-
gruppe0 mit5Spenden und insgesamt
1700 ccm besonders hervor.

Die Insassen haben dafiir eine Ver-
giitung von DM 1780.— (in Einzelver-
glitungen von je DM 20.—) erhalten,
welche jeweils ihrem Eigengeld-
konto gutgeschrieben wurden.

Die Spender konnten mit den erhal-
tenen Vergiitungen je nach Wunsch
notleidende Angehorige unterstiitzen
oder fiir sich selbst dringende An-
schaffungen machen, welche ihnen

=)

=1

Todesnot zur Verfiigung zu stellen,
hat unter den Insassen einen lobens-
werten und iiberaus bereitwilligen
Widerhall gefunden.

Vom17.1.bis zum 30.11.1949 wurden
in89Einzelspenden 20735cem Blut von
49 Spendern an Kranke abgegeben,
welche sich mit

auf die Blutgruppe 0
" A

B

AB

am Tage der wiedererlangten Frei-
heit von groBem Nutzen sind.

Die Organisalion erfreut sich der
dankenswerten Unterstiitzung der
Anstaltsleitung und der Beamten-
schalft durch die Zuverfiigungstellung
der zur Begleitung der Spender no-
tigen Aufsichtsbeamten.

Die Organisanisation, welcher sich
auch ein Hauptwachtmeister der
Anstalt mit der seltenen Blutgruppe B
zur Verliigung stellte, hat sich durch
ihre stete Bereitschaft, besonders
auch in plotzlichen und dringenden
Fillen als sehr segensreich erwiesen
und die volle Anerkennung des hie-
sigen Hospitals und der notleidenden
Kranken gefunden.

”



Neuregelung der Arbeitsvergiitung der Gefangenen
und der Haftkosten in Bremen

von

Amtsgerichtsrat Dr. Paul Schlingmann.
Direktor des Gefiingniswesens des Landes Bremen

Der bremische Senator fiir Justiz
und Verfassung hat am 15. Nov. 1949
mit einstimmiger Billigung der zustéin-
digen Deputation der Biirgerschalt
(Landtag) aul Vorschlag des ge-
schiftstiihrenden Direktors des Ge-
fingniswesens eine Anordnung er-
lassen, durch welche praktisch seit
dem 1. Januar 1950 auf die Einziehung
von Halftkosten im Lande Bremen
verzichtet wird. Sie ist im AnschluB
an diesen Artikel im Wortlaut wieder-
gegeben und hat im wesentlichen [ol-
genden Inhalt.

Jeder Strafgefangene und Siche-
rungsverwahrte hat seinen Unterhalt
und die Kosten der von ihm verschul-
deten Verwahrung durch fleiBige Ar-
beit selbst zu verdienen. Er hat einen
Anspruch auf Vergiitung seiner Ar-
beit in Hohe von téglich 4,10 DM bis
4,50 DM. Wenn sie besondere Aner-
kennung verdient, kann ihm dariiber
hinaus ein Leistungszuschlag bis zur
Hohe von monatlich 10,— DM ge-
wiihrt werden.

Die Arbeitsvergiitung dient in 1. Li-
nie zur Deckung der Haltkosten, die
auf tiglich 3,50 DM festgesetzt wur-
den. Ein Uberschuss kommt dem Ge-
fangenen in der Regel je zur Hiilfte
als Riicklage und Hausgeld zugute.
Den Leistungszuschlag kann erin vol-
ler Hohe als Hausgeld verbrauchen.

Fiir die monatlich {iber 4 Tage an-
fallenden Sonn- und Feiertage und
fiir die Tage unverschuldeter Arbeits-
losigkeit werden keine Haltkosten

berechnet, desgleichen nicht fiir Un-
tersuchungshaft. Wenn ein Gefange-
ner bioswillig eine Arbeitsvergiitung
in Hohe der Haftkosten nicht erreicht,
sind diese durch die Gerichtskasse
einzuziehen,

Der Untersuchungsgefangene kann
sich durch freiwillige Arbeit neben
seinem freien Unterhalt eine tiigliche
Arbeitsvergiitung von 0.10 DM bis
(.50 DM verdienen, dariiber hinaus
auch den monatlichen Leistungszu-
schlag bis zur Hohe von 10.— DM.

Der Verfasser hat sich bei seinem
Vorschlag zu dieser Neuregelung von
folgenden Erwigungen leiten lassen.

Die Einziehung der Haftkosten er-
folgt meistens erst nach der Verbiis-
sung der Strafe, weil sie vorher kei-
nen Erfolg verspricht. Der Straftiillige
erhiilt die Kostenrechnung daher in
der Regel erst zugesandt, wenn erin
den Arbeitsprozess schon wieder ein-
gereiht worden ist und sich um den
Wiederaufbau der wirtschalftlichen
Existenz fiir sich und seine Familie
bemiiht, welche wiihrend seiner Stral-
haft in vielen Fillen auf die amtliche
Fiirsorgeunterstiitzung angewiesen
war. Durch die Beitreibung der oft in
die Tausende von DM gehenden Haft-
kosten geriit der Straffillige schon
bald nach seiner Entlassung in wirt-
schaftliche Bedringnis. Ein Wieder-
aufbau ist ihm unter diesen Umstédn-
den vollig unméglich. Da ihm jeder
Mehrverdienst weggepidndet wird,
verliert er die Arbeitslust. Er hat kein



Interesse mehr, seine volle Arbeits-
kraft einzusetzen, wird au! diese Wei-
se moralisch duBerst stark gefidhrdet
und deshalb hiufig riicklillig. Diese
Gelahr besteht insbesondere auch bei
den vielen aus wirtschaltlicher Not
straffillig gewordenen Menschen, die
aus dem Osten fliichten muBien und
nach ihrer Entlassung aus der Voll-
zugsanstalt villig allein stehen, Wenn
ihnen durch die Beitreibung der Ko-
sten die Méglichkeit genommen wird,
sich wirtschattlich wieder emporzu-
arbeiten, verlieren sie zwangsldulig
jeden Halt und kehren bald wieder
in die Strafanstalt zuriick. Im Ender-
gebnis werden dem Staat so durch
den Versuch der Beitreibung der Haft-
kosten nur noch neue Kosten verur-
sachtdie praktischuneintreibbar sind.

Der Strafentlassene empfindet die
Beitreibung der Haltkosten nach der
Verbiissung einer Freiheitsstrafe
auch gar nicht als eine Kostenange-
legenheit sondern vielmehr wie die
Vollstreckung einer zusiitzlichen, oft
recht hohen Geldstrafe. Da er sich
iiber die ungeheuren Kosten, die dem
Staat durch den Stralvollzug entste-
hen, und die er durch sein strafbaras
Tun mitverschuldet hat, keineswegs
cin richtiges Bild macht, fiihit er seine
Arbeitskraft iiberdies durch den Staat
ausgebeutet. Er soll ja fiir eine gering-
tiigige Arbeitsbelohnung von téglich
nur etwa 5 bis 50 Plennig arbeiten
und trotzdem auch noch Haftkosten
bezahlen. Er wird es kaum verstehen,
daB durch den Ertrag seiner Arbeit
nur ein Bruchteil der auf ihn entfallen-
den Vollzugskosten gedeckt werden
kann.

Durch die in Bremen getroftene
Neuregelung wird nun im wesent-
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lichen zweierlei erreicht. Erstens wird
dem Straffilligen das Gefiihl genom-
men, dafB seine Arbeitskraft vom Staat
ausgebeutet wird. Durch die jedem
Gefangenen bei seiner Einlieferung
bekanntzugebene Anordnung iiber
die neue Arbeitsvergiitung und Haft-
kostenregelung wird er erfahren, daB
er mit dem Ertrag seiner Arbeit zu-
niichst einmal ebenso wie der freie
nicht straffiillig gewordene Arbeit
nehmer fiir seinen eigenen Unterhalt
aufzukommen hat und ferner auch
tiir die von ihm selbst verschuldeten
Kosten seiner Verwahrung. Da im
iibrigen das Verhiiltnis zwischen der
Hohe der Arbeitsvergiitung und der
Héhe der Haftkosten so festgesetzt
wurde, daB es jedem Gefangenen bei
normalem Fleiss méglich ist, nicht nur
die vollen Haftkosten, sondern da-
riiber hinaus auch noch ein beschei-
denes Hausgeld und eine kleine Riick-
lage fiir die erste Zeit nach der Ent-
lassung zu verdienen, so wird es je-
dem einsichtigen Gefangenen Kklar
werden, daB ihm eine gerechte Be-
handlung zuteil wird, und von einer
Ausbeutung seiner Arbeitskraft kei-
ne Rede sein kann. Die von ihm zu
leistende Arbeit erscheint ihm sinn-
voll und wird sich daher auch in er-
ziehlicher Hinsicht gut auswirken.
In diesem Zusammenhang sei noch
bemerkt, daB bei der Bemessung der
Arbeitsvergiitung und der Haltkosten
darau! geachtet wurde, dall erstere
einen angemessenen Abstand hilt
zum Lohn des freien Arbeitnehmers
und letztere einen solchen zu den Ko-
sten einer bescheidenen Pension.
Auch war die angespannte Finanz-
lage des Landes Bremen zu beriick-
sichtigen, welche fir Zwecke der



Arbeitsvergiitung unter Beriicksich-
tigung desWegfalls von Einnahmen an
Haftkosten keine héhere Haushalts-
ausgabe zulésst als in den Vorjahren.

Zum anderen wird durch die Neu-
regelung erreicht, und das ist ihr
eigentlicher Zweck, daB der Straffil-
lige schon wiihrend seiner Strafhaft
die Haftkosten verdient und durch
Verrechnung mit seiner Arbeitsver-
giitung bezahit, so daf} seine Straftat
mit der Verbiissung der Strafe ent-
giiltig gesiihnt ist. Er kann nach Wie-
dereinreihung in den Arbeitsprozess
unbelastet mit hohen Haftkosten an
den Wiederaufbau seiner wirtschatt-
lichen Existenz gehen. Der Ertrag
seiner Arbeit kommt ihm und seiner
Familie in vollem Umfang zugute, und
daher hat er auch ein Interesse da-
ran, seine Arbeitskraft wieder voll
einzusetzen. Fiir eine Ubergangszeit

bis zur ersten Lohn- oder Gehalts-
zahlung stehtihm seine selbstverdien-
te kleine Riicklage zur Verfiigung, die
durch eine drohende Haftkostenbei-
treibung nicht gefihrdet ist. Bei ei-
nem Gef.- Gelangenen wiirde sich bei
guten Arbeitsleistungen seine Riick-
lage nach VerbiiBung einer einjéhri-
gen Strafe auf 72.— DM, nach Ver-
biiBung einer dreijtihrigen Strafe auf
216. — DM und nach VerbiiBung einer
fiinfjihrigen Strafe auf 360. — DM be-
laufen. Wenn der Strafentlassene
nicht gerade kriminell belastet ist,
wird erunter diesen Umstinden kaum
wieder riickfillig werden. Um dieses
Ziel zu erreichen, lohnt es sich schon,
auf die Einziehung von Haftkosten
zu verzichten, zumal sie sich auth —
jedenfalls im Lande Bremen — doch
zu etwa 90"/, als uneintreibbar er-
wiesen haben.

Anordnung

des Senators [liir Justiz und Verfassung iiber die Neuregelung der Haftkosten,
Arbeitsvergiitungen und Leistungszuschlige fiir Gefangene und Verwahrte.

§1

Der Gelangene hat seinen Unter-
halt und die Kosten seiner Verwah-
rung (Haftkosten) selbst zu verdie-
nen. Zu diesem Zwecke hat er die-
jenige Arbeit zu leisten, die er nach
seinen Fihigkeiten und Korperkrif-
ten mit FleiB zu leisten vermag.

Er erhiilt fiir seine Arbeit, die bei
einem eingearbeiteten Gefangenen
der Normalleistung eines Ireien Ar-
beiters (Tagewerk) entsprechen soll,
eine Arbeitsvergiitung. Wenn seine
ihm am Monatsschluf auBerdem ein
Arbeitsleistungnach MaB und Giite be-
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sondere Anerkennung verdient, kann
Leistungszuschlag gewiihrt werden.
Die Arbeitsvergiitungen des Gefan-
genen dienen in erster Linie zur
Deckung der von ihm verschuldeten
Haftkosten. Ein dariiber hinaus er-
zielter UberschuB soll ihm als Haus-
geld und Riicklage zugute kommen.
Mindestens die Hilfte der Arbeits-
vergiitung dient als Riicklage. Der
Leistungszuschlag ist Hausgeld.
Der Anstaltsvorstand kann bestim-
men, daB die Riicklage dem entlas-
senen Gefangenen nur in angemes-
senen, zur Bestreitung seines Unter-



halts erforderlichen Raten augezahlt
oder der zustiindigen Fiirsorgebehor-
de zu diesem Zwecke zur Verfiigung
gestellt wird.
§2

Die Arbeitsvergiitung ist nach
mindestens 2 und hochstens 6 Ar-
beitsvergiitungsklassen mit auf 5 Dpf.
abgestuften Tagessitzen zwischen
4,15 DM und 4,50 DM festzusetzen.
Bei Zuchthausgefangenen betragen
die Tagessitze 4,10 DM bis 4,45 DM.

Der Leistungszuschlag kann bis zur
Hiobe von 10.— DM monatlich ge-
wihrt werden.

§3
Die Haftkosten werden bei Zucht-
haus-, Gelingnis- oder Haltstrafe und
Sicherungsverwahrung auf tiglich
3,50 DM festgesetzt, im Falle der
Selbstverpflegung auf 2— DM, Die
Vollzugsanstalten haben sie von den
gewihrten Arbeitsvergiitungen ab-
zusetzen und gesondert zu verein-
nahmen.
§4
Ein Gefangener, dem Selbstbeschiif-
tigung genehmigt wird, deren Ertrag
ihm zugute kommt, hat die Halft-
kosten regelméBig bei Erteilung der
Genehmigung einzuzahlen. Bei Frei-
heitsstrafen iiber 3 Monate sind die
Haftkosten in der Regel vierteljihr-
lich im Voraus zu zahlen.

§5
Die Haftkosten werden nicht er-
hoben:
a) liir die Tage der Einlieferung und
Entlassung des Gefangenen,
b) fiir die in einem Monat iiber 4 Tage
anfallenden Sonn- und Feiertage,
c¢) fiir die Tage seiner Arbeislosig-
keit einschlieBlich der in diese
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Zeit fallenden Sonn- und Feier-
tage, wenn der Gefangene unver-
schuldet nicht arbeiten kann,

d) bei Untersuchungshalft.

§6

Ein Untersuchungsgefangener, wel-
cher freiwillig arbeitet erhilt neben
seinem freien Unterhalt eine Arbeits-
vergiitung, welche nach 3 Arbeits-
vergiitungsklassen mit auf 5 Dpf. ab-
gestuften Tagessiitzen zwischen 0,10
DM und 0,50 DM festzusetzen ist.
Auferdem kann ihm, wenn seine
Arbeitsleistung nach MaB und Giite
besondere Anerkennung verdient,
ein Leistungszuschlag bis zur Hohe
von 10—DM monatlich gewiihrt
werden.

Im iibrigen sind die Arbeitsvergii-
tungen und Leistungszuschlige bei
Untersuchungsgefangenen so zu be-
handeln wie bei den sonstigen Ge-
fangenen.

§7

Die Haltkosten sind, wenn der Ge-
fangene boswillig eine Arbeitsver-
giitung in Hohe der Haftkosten nicht
erreicht, durch die Gerichtskasse
einzuziehen. Die Vollzugsanstalt hat
die Vollstreckungsbehérde um die Er-
wirkung der Einziehung zu ersuchen.

Im iibrigen entfiillt der Haftkosten-
ansatz gemifB § 2 der Kostenverfii-
gung (Dt. Just. 1937 S. 433).

§8
Fiir Sicherungsverwahrte gelten
dieselben Bestimmungen wie fiir Ge-
fingnisgefangene.

§9
Alle dieser Anordnung entgegen
stehenden Bestimmungen werden
aufgehoben.



§ 10
Ein Abdruck dieser Anordnung ist
jedem Gefangenen und Sicherungs-
verwahrten bei der Einlieferung zu
iibergeben.

§11
Diese Anordnung trittam 1. Januar
1950 in Kralt.

Bremen, den 15. November 1949.

Der Senator fiir Justiz und Verfassung

gez. Dr. Spitta

Moderne Ansichten iiber Parole und Strafvollzug
setzen sich in Deutschland durch!®

St. Alban Kite, der stellvertreten-
de Leiter der Abt. fir Parolewesen
im Department of Institutions and
Agencies**, stellte fest, daB grofBe
Fortschritte durch die Einfiihrung
einiger moderner Begriffe und Aul-
fassungen des modernen Strafvoll-
zugs im deutschen Rechts-und Straf-
vollzugswesen zu verzeichnen seien.

Nachdem Mr. Kite zwei Monate
in Deutschland als Paroleberater beim
Rechtsamt der amerikanischen Mi-
litiirregierung fiir Deutschland, wozu
ihn seine Heimatbehdrde voriiber-
gehende beurlaubt hatte, tiitig gewe-
sen war, hat er Mitte Oktober 1949
seine Tiitigkeit in den Staaten wie-
der aufgenommen.

Wiihrend seines Aufenthalts in der
amerikanischen Besatzungszone in
Deutschland besuchte Mr. Kite Ge-
fingnisse, nahm er an Klassifizie-
rungssitzungen der Strafanstalten, an
deutschen Paroleberatungen und
-Ausschufisitzungen, an Paroleaus-

* Aus: ,The Wellare Reporter”, Dezember 1949,

schuBsitzungen der amerikanischen
Militirregierung an Gefingnisdirek-
toren-und Polizeikonferenzen teil,
hielt Vortriige iiber Parolesystem und
beteiligte sich an Gruppendiskus-
sionen.

~Gewisse Gesichtspunkte der ame-
rikanischen Besatzungsmacht haben
keine Parallele in der Geschichte®,
sagte Mr Kite. , Vertretereiner sieg-
reichen Nation, die einen Teil eines cr-
oberten Landes besetzt halten, versu-
chen, erprobte tfundamentale Grund-
siatze menschlicher Haltung einzu-
pflanzen - nicht gewaltsam, sondern
auf dem Wege der Erziehung.

Da jederman sich vorstellen kann,
da die bloBe Aufzwingung eines
Programms, ohne Gewiihrung wahr-
haiter Teilnahme, keinen Dauerer-
folg erzielen wiirde, bedienten sich
die amerikanichen Behérden eines
demokratischen Verfahrens, das psy-
chologisch gesund und erzieherisch
konstruktiv zu sein versprach,* —

** Dies entspricht etwa den hiesigen Amtern [ir Geliingois-, Wohllahrts- und Gesundheilswesen.



Ganz zu Anfang hatten die Besatz-
ungsbehorden in erster Linie Militér-
gerichte einzusetzen, um die Ordnung
zu stabilisieren. Als sich das Leben
bereits wieder in normaleren Bahnen
bewegte, schritt man zu einer U'ber-
priifung von Verurteilungen zu lan-
gen Strafen. Ein Gnadenausschub,
der befugt war, Straten herabzuset-
zen, wurde 1946 durch die Militirre-
gierung eingesetzt. Im Juli 1948
machte Omgus die ersten Bemiihun-
gen, das Parolesystem, Straftherab-
setzung und Begnadigung fiir Gefan-
gene, die durch Gerichte der
Militiirregierung abgeurteilt und in
deutschem Gewahrsam innerhalb der
amerikanischen Zone gehalten wur-
den, zur Durchfiihrung zu bringen.
Ziel und Absicht war, daB, nachdem
die deutschen Behirden sich mit der
neuartigen Konzeption des Parolc-
systems, der Straiminderung und der
Begnadigung vertraut gemacht hiit-
ten, sie diese Verfahrensweisen auf
Deutsche, die von deutschen Gerich-
ten abgeurteilt waren, ebenfalls an-
wenden wiirden, Die erste deutsch-
amerikanische Parolekonferenz wur-
de im August 1948 in Niirnberg
abgehalten. Aufgrund dieser Konfe-
renz gab Omgus Austiihrungsbestim-
mungen heraus, die allgemeinen
Richtlinien und endgiiltigen Bestim-
mungen fiir die Arbeit der Militiir-
regierung und der deutschen Parole-
ausschiisse betreffen. Ende 1948
Anfang 1949 begannen mehrere
deutsche Paroleausschiisse ihre Ar-
beit. Dies bedeutete den Beginn der
Ubernahme einer neuen Konzeption
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der Behandlungsweise von Hiiftlingen
in Deutschland., Jener Konferenz
folgte die Intensivierung eines neuen
Erziehungs-und Fithrungsprogramms
durch die Abteilung Gefiingnisse des
Rechtsamts bei Omgus. Da das alte
deutsche System selten eine Uber-
wachung nach der Entlassung vorsah,
legte man besonderen Nachdruck
auf diesen wichtigen Teil eines guten
Parolesystems.

Im September 1949 iibergaben die
Alliierten der deutschen Regierung
gewisse  Verwaltungsvollmachten,
tralen jedoch Vorsorge dahingehend,
daB die Abteilung liir Gelingniswe-
sen sich das Kontrollrecht iiber die
Gefangenen wahren durfte, die durch
amerikanische Gerichte abgeurteilt
waren.

Mr. Kite sagte, daB ,bei Einfithrung
des Parolesystems die Situation in
Deutschland derart zu sein schien,
als ob den Deutschen nicht viel mehr
als Triilmmer und Asche fiir den Neu-
aufbau geblieben wiire, wihrend-
dessen die Amerikaner Hir Ideen,
Inspiration und neue Lebenskralt
sorgten.

Die deutschen Beamtien und Ange-
stellten des Stralvollzugdienstes, die
mit allen Phasen des Programms be-
kannt gemacht wurden, sind intelli-
gent, gewissenhalt und gutwillig.

Es besteht die Hoffnung, daBl das
derzeitig laufende Programm sich
zu einem griindlichen Verfahren ent-
wickeln wird und die deutschen Be-
horden es eventuell auf alle Perso-
nen, die von deutschen Gerichten
abgeurteilt werden, anwenden.”
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